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1. Uvod

Ptanim nejednoho pedagoga je vychovavat tvuréi osobnosti, tedy talentované jedince,
kteti jsou schopni sviij potencial nasmérovat, vytvorit myslenky a dila spolecensky prospésna.
Védci a umélci tvofi a tvorili na§ svét, naSe déjiny a to jak pozitivnim tak negativnim
zpisobem.

K rozvoji talentu a kreativity nestaci ojedin€ld, nahodild pozornost, ba naopak je tfeba
systematickd, dlouhodoba péce, stimulace, vedeni a podpora, lidsky vzor a moralni etika.
Tvoftivy jedinci jsou ti, ktefi bez nadsazky, rozhoduji o budoucnosti lidstva. Harmonie jejich
vyvoje je v rukou rodiny a pedagoga.

V nasi praci jsme si daly za cil psychologicky zmapovat potencial G¢astnikd kempu pro
nadané déti. Radi bychom prostiednictvim této prace predaly pedagogim psychologické
poznatky o mladych védcich a umélcich. Pomoci testové baterie jsme se poukousely zjistit, zda
se kempu ucastni predevsim nadané a tvorivé déti, nebo je ucast doménou ,, jednickara*, zda
nebo potencidl tvorivosti. A stejné tak jsme zvédavi, jak jsou mladi védci a umélci spokojeni
sami se sebou, se svymi pedagogy a ve své rodin¢. To jsou jen nékteré z otazek, na které
hodlame v zavéru nasi prace pedagoglim odpovedét.

Teoreticka ¢ast vynika ptfedevSim jako piehled o problematice nadanych a talentovanych
déti. Nadstandartni nabidkou ¢lanktt od rGznych autori se zde snaZime pedagoglim
zprosttedkovat nosné a relevantni informace, které by jim usnadnily jejich praci s nadanymi
détmi.

Celou nasi praci tvofi tyto 4 komponenty:

zékladni teoretické informace o talentu, nadani a tvofivosti

vybrané vyzkumné pohledy a odkazy na vyzkumniky a jejich prace

odborna literaturu vénujici se problematice a internetové odkazy

psychologicka charakteristiku vzorku uc¢astniki kempu v ramci projektu ,,Podpora
talenti*

Jak pracovat s timto textem:

Vétime, ze komplexnost materidlu bude pro Vés zajimava a vzhledem k tZasnému
fenoménu internetovych informaci jsme ziskali ptehlednost a Vy si jen vybirate, co Vas
zaujalo.

Stredisko sluzeb $kolam, Plzefi, Castkova 78
Podpora talentovanych zaka v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem
Ceské republiky



ol a®
* * % .
* * .
- * * L]
evropsky LEE //___\
C ‘—-——-—-—_h

sociélni, MINISTERSTVO SKOLSTVI( OP Vzdslavani : - &
fond v CR EVHOPSKA UNIE MLADEZE A TELOWVYCHOVY ' pro konkurenceschopnost PLZENS KY K_RA

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

2. Inteligence, talent a nadani

Tyto tfi pojmy spolu s tvofivosti jsou tim zakladnim, na co jsme se V nasi praci, V ramci
profilovani charakteristiky nadanych zaka, soustiedily.

Mentalni vykony ¢loveéka v problémovych situacich, kdy je tieba dosahnout urcitého cile
urcitymi prostfedky, které maji byt stanoveny nebo objeveny, maji néco spolecného, jakousi
obecnou schopnost tceln€, adaptabilné se chovat. Tuto obecnou schopnost nazval jiz v
pfedminulém stoleti filozof a sociolog H. Spencer inteligenci a na pocatku minulého stoleti
zacala byt tato schopnost systematicky zkouména a méfena. Nésledujici podkapitola podrobné
toto zkoumani inteligence pfiblizuje.

o s e o e . . . . veso 1
2.1. Histéria merania inteligencie, vznik testov a ich vyuZzitie

Inteligencia je pojem, ktory povazujem za vel'mi zaujimavy. Zaujimavy nielen preto, ze
je to pojem komplikovany, ale aj preto, Ze sa nam dodnes nepodarilo vytvorit’ jeho jednotnu
definiciu. Prvé pokusy zistit' o je to inteligencia, vznikali v Lipsku, kde bolo vytvorené
Wundtom prvé psychologické laboratorium v roku 1879.

Francis Galton (1822 - 1911) bol prvy, kto sa pokusil zmerat' Tudsku inteligenciu.
Hovori: ,,Inteligencia je prirodzena schopnost’, myslim tie kvality intelektu a dispozicii, ktoré
nutia ¢loveka vykazovat’ ¢innost’ na urovni, ktora vedie k vytvoreniu dobrej povesti. Nemyslim
pritom schopnost’ bez nadSenia, ani nadSenie bez schopnosti a dokonca ani nie kombinaciu
oboch, bez odpovedajicej energie k praci. Mam na mysli schopnost, ktora, ked bude
ponechand sama sebe, bude hnand vrodenou silou, stipat’ cestou vediucou k vynimocnosti a
bude mat’ silu dosiahnut’ vrcholu. “ Galton bol poloviénym bratrancom Charlesa Darwina (mali
spolo¢ného staré¢ho otca, Erasma Darwina). V praci Galtona je doleZity pojem eugenika.
Eugenika je teda veda o vylepSovani rasy. Teda podla Galtona, spolo¢nost’ by si polepsila,
keby uprednostiiovala plodenie nadradenych l'udi.

Galtonovym nasledovnikom bol James McKeen Cattell (1860 - 1944). Na zaliatku
spolupracoval s Wundtom v jeho psychologickom laboratoriu v Lipsku, kde sa uskutociiovalo
meranie reakénych ¢asov, dob vnimania a inych veli¢in. Po stretnuti s Galtonom sa vSak Cattel
nadchol pre meranie individudlnych rozdielov v inteligencii.

Velky zaujem v tej dobe v oblasti merania a skiimania mozgov mal profesor klinickej
chirurgie Paul Broca. Bol presvedceny o vztahu medzi inteligenciou a velkostou mozgu.
Broca sa domnieval, Ze Zeny a iné rasy nemaju az taky velky mozog ako muZi. Pricom on bol
Franctz. BohuZial, aj v dneSnej dobe by si isto naSiel fantSikov takejto teorie. Nielenze staval
Zeny nizsie, ale jeho ndzory posobia dost’ rasisticky. Jediné, €o jeho nazory odliSuje od rasizmu
je, ze ich ospravedliuje, Ze za to nemoZu, a Ze na vine je priroda. Ked’ meral hlavy, pouzival
metddu, pre ktori nepozname nazov, ale moéZeme to nazvat’ metéda vazenia mozgu hned’ po

! Text je ponechén ve slovenském jazyce vzhledem k snadnosti porozuméni.
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vytiahnuti z hlavy. Broca predpokladal, ze muzi maji vicSie hlavy, teda tym padom
predpokladal, Ze budi mat’ vacsie aj mozgy. ESte by som mala podotknut’, ze muzi, ktori boli
chudobni, alebo trestne stihani zaradil medzi nizSie vrstvy, kde boli i Zeny a iné rasy. Jeho
zistenia mali potvrdit, ze postupne dochadza k zvacseniu velkosti mozgu eurdpskej civilizacie
od stredoveku az po modernu dobu zasluhou pokroku. Avsak zistil, Ze jeho hypotézy sa az tak
nepotvrdzujia, hoci v mnohych pripadoch mali géniovia jeho doby t'azké mozgy 1300-1400
gramov. Naopak, jeho tedriu mu nepotvrdil dobovy génius Anatole France, pretoze jeho mozog
mal len malu vahu a to 1017 gramov. No, a Uplny chaos v jeho zaveroch vypukol, ked zacal
merat’ mozgy zlo¢incov. No i tu nasiel cestu, ako jeho teériu potvrdit’ a vysvetlil velkt velkost’
mozgu tym, Ze po obeseni zlo¢inca sa mozog zvacsi v dosledku odtoku.

Ale az Alfréd Binet (1857 - 1911), francuzsky psycholog, zacal s meranim inteligencie a
vytvaranim testov, ktoré sa pouzivaju do dnes, ale samozrejme presli reviziami. Binet pocas
svojho zivota rad pozoroval svoje dve malé dcérky a skimal ich myslienkové procesy. Toto bol
prvy krok v jeho neskorSej praci.

Prvé kroky pri merani inteligencie u neho vSak zacali presvedCenim, Ze inteligencia
suvisi s velkostou mozgu, a tak nadviazal na pracu Bocka a tvrdil, ze inteligencia moze byt
zmerana kraniometriou, ¢o bola metoda, ktord merala vel'kost’ hlavy. Po uskuto¢neni mnozstva
pokusov na univerzitnych studentoch vsak zistil, ze velkost hlavy s intelektom nijako nestvisi,
a tak toto svoje presvedCenie nast’astie opustil a aj vd’aka tomu, Ze si vedel priznat’, Ze jeho
predpoklady neboli spravne, na rozdiel od Bocka, mohol ist’ d’alej a vytvorit’ prvy IQ test.

Potom zacal spolu so svojimi Ziakmi vykonavat’ na pariZzskych Studentoch sériu testov
(pamédtové testy, testy na dokoncenie viet a pod.). Binet si uvedomoval, Ze pomocou série
takychto testov by bolo mozné merat inteligenciu — nevedel vSak, ako dané vysledky
vyhodnotit’.

V roku 1881 bol vo Francizsku vydany zikon, ktory nariad'oval povinnu Skolsku
dochadzku. Vtedy sa zacali objavovat’ problémy s detmi, ktoré neboli schopné zvladnut
Standardnti pracu v triede. A tak vznikol prvy IQ test na poziadanie franctizskej vlady.
Ministerstvo vytvorilo v roku 1904 komisiu, ktora mala preskumat’ problém deti v Skolach a
vytvorit’ test, ktory by problém vyriesil. Vtedy Binet a jeho kolega Theodor Simon zacali
kombinovat starSie testy s novymi. V tychto testoch sa skiimali veci ako napr. koordinacia
medzi ofami a mozgom, schopnost’ posudit’ dizku dvoch &iar ¢ opakovat’ 3 &isla. Z toho im
vznikla Skala, ktord pomenovali ako S$kdla na meranie inteligencie. No nebol to eSte test
inteligencie, pretoze vysledky sa nedali Ciselne vyhodnotit. Vyznacovala sa radou testov s
roznou obtiaznostou, zacinajucou od najnizSej intelektovej urovne a konci v priemere na
normalnej inteligencii. Kazda skupina testov odpovedala inému stupiiu inteligencie. V8imli si,
7e u tychto testov kazdé priemerné diet’a ur¢itého veku dosahuje na Skale taku uroven, ktora je
pre tento vek priznacnéd. Po porovnani vysledkov Binet so Simonom usudili, ze inteligencia
deti, ktoré neurobili test tak dobre, nie je iné¢ho typu ako u ,,normalnych* deti, len sa pomalSie
vyvija — teda tieto deti reagovali ako normalne deti o niekol’ko rokov mladsie. Inteligencia sa
teda dala merat’ porovnanim inteligencie daného dietat’a s porovnanim priemernej inteligencie
deti daného veku. To bolo prvykrat, o boli psychologovia schopni zistit’, o kol'ko je duSevny
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vyvoj pozadu oproti normalnemu.

Binet a Simon spolo¢ne definovali tri stupne duSevnej zaostalosti. Imbecilita pod 69, ¢o
je mentalny vek na urovni dvojro¢ného dietat’a, imbecilita 70 — 79, ¢o je mentalny vek medzi
dvomi az siedmimi rokmi, debilita 80-89, nad sedem rokov. Hoci takéto hodnotenie znamenalo
revoltciu v diferencidlnej psycholdgii, jeho nedostatok bol, ze sa nepocitalo s tym, Ze sa aj
mentalne zaostalé deti neustale mentalne vyvijaji, hoci pomalsie. V roku 1905 teda vznikol
prvy inteligencny test ,,Binet - Simon Test”. Po publikécii svojich vysledkov vzali Binet a
Simon do Uvahy aj nedostatky svojej skaly a Skalu v rokoch 1908 a 1911 prepracovali. Testy z
roku 1911 boli prvymi normovanymi testami inteligencie. Taktiez sa prvykrat objavilo
rozdelenie inteligencie na stupne a boli zadefinované hlavne spodné hranice 1Q. Boli to vSak
pevne stanovené mentalne roky, zatial’ ¢o inteligencia aj u mentalne zaostalych deti sa nad’alej

vyvija.

Tento problém vyriesil William Stern (1871 - 1938), nemecky psycholog, v roku 1912 a
to tym, ze vytvoril vzorec 1Q: 1Q = ( mentalny vek / chronologicky vek ) x 100. Mentalny vek
je vysledok v teste a deli sa chronologickym vekom, ¢o je vek od narodenia. Vysledok sa
vynasobi hodnotou 100. Pricom hodnota 100 je norma priemernej inteligencie zodpovedajuce;j
ur¢itému veku. VSeobecne teda hodnota 1Q pod 100 znamenala podpriemernu, hodnota nad
100 nadpriemernt1 inteligenciu.

Je dolezité¢ zdoraznit’, ze uroven IQ nemusi hovorit’ ni¢ o minulosti ¢i buducnosti
Cloveka, vzdy odraza hlavne momentalny stav testujiceho a vysledok testu modze byt
ovplyvneny tymto stavom jedinca, preto je doleZité, aby sa test robil doobeda, aby bol ¢lovek
oddychnuty, a aby bol v kl'udnom stave. Tak isto je dolezité, aby testy inteligencie daval
psycholdg, alebo psychiater, teda osoba, ktora je kompetentnd, nakol’ko takd osoba nielenze vie
vytvorit’ optimalne podmienky pre robenie testu a podat’ vhodné instrukcie a po vyhodnoteni
nerobit’ zdvery len na zaklade testu.

Henry Goddard (1866 - 1957), ktory sa v roku 1906 stal riaditelom vyskumného
laboratoria na Vienelandskej vycvikovej Skole pre slabomysel'nych, pouZil pri svojich Stidiach
Binet - Simonové testy inteligencie. Potreboval zmerat’ individualnu mieru postihnutia, aby
mohol postihnutych vélenit do urcitého ucebného programu. Testy vyuZil na testovanie
postihnutych, ale aj na testovanie na verejnych Skolach. Potom podla vysledkov testov
zarad’oval podpriemernych Ziakov do Specialnych tried. To znamenalo prvé hromadné uZivanie
Binet - Simonovych inteligenénych testov.

Goddard patril medzi tych, ktori zastavali nézor, Ze spolo¢nost nie je ohrozena
imbecilmi a idiotmi, ale je ohrozena slabomyselnymi. PretoZe imbecili a idioti zvycajne
neplodia potomkov, ale podpriemerne inteligentni l'udia, teda slabomysel'ni, ktori sa nedokazu
spolo¢ensky adaptovat’. Dalej hovori, Ze nielenze plodia postihnutych potomkov, ale ohrozuju
spolo¢nost’” krimindlnou ¢innostou, a teda neprisposobivym spravanim. Teda podla neho
vacSina zlocincov, alkoholikov a prostititok su l'udia s nizSou inteligenciou. Ako uZ dnes
vieme, zabudol na mnoho faktorov, ktoré tento vyvoj ovplyviiuji. Jeho nazor bol akceptovany,
a tak bol vydany zakaz sobéaSenia osob, ktoré boli mentalne postihnuté. Podal ndvrh na
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Nast’astie boli v Sest'desiatich rokoch zrusené.
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Binet-Simonové testy boli pouzité aj na emigrantov. Po vyhodnoteni testov nebol u
mnohych povoleny trvaly pobyt v USA, pretoze nedosahovali dobré vysledky. Neskor sa vSak
ukdzalo, ze nizke vysledky boli v dosledku toho, ze probanti nepochopili text kvoli jazykovym
obmedzeniam, slabému vzdelaniu a kvoli zlej socialnej situacii.

O tom, ze inteligencia je dedi¢na bol presved¢eny Lewis Madison Terman (1877 - 1956),
profesor na Standfordskej univerzite. AvSak Terman uz uvazoval nad tym, nakol'ko ovplyviuje
prostredie inteligenciu. Pouzil Binet-Simonova $kélu, ktort rozsiril o nové testy. Terman
zoradil testy postupne podl'a obtiaznosti.

Postupne priradil stupne obtiaznosti jednotlivym tloham. Potom boli zoradené tak, ze
podl'a obtiaZnosti rastli . Overoval rozne vekové kategorie deti a teda to, k akym tloham st
schopné dospiet’.

Riesenie vsetkych testov pre dospelych zabralo asi hodinu a pol ¢asu, tak ako je tomu i
dnes, ked’ sa robia testy 1Q. Podarilo sa mu zostavit’ Standardizovanu inteligen¢nu skalu, ktora
je pomenovana Stanford - Binetova inteligencna Skala (1916).

Tento test mu potom sluzil na vyber deti do vyskumnej vzorky, kde kritériom bolo 1Q
viac ako 140. I$lo o prvy longitudidlny vyskum nadanych. Pricom longitudidlny znamena to, ze
sa data zozbieraji v aspont v dvoch rozdielnych ¢asovych obdobiach u tej istej vzorky. Cely
projekt sa zameral na systematické skimanie 1500 nadanych deti. Ak by mal niekto zdujem pre
blizsie informécie o tomto vyskume, Terman publikoval svoje vyskumné postupy a vysledky
skimania v knihe: ,,Genetic Studies of Genius®.

Vysledky vyjadril Sternovym inteligencnym kvocientom. Tak vzniklo Standardizované
delenie inteligencie, ktoré sa pouZiva do dnes:

. Pod 20 tazka idiocia

. 20-35 stredna idiocia

. 36-51 imbecilita

. 52-67 debilita

. 68-85 slabomysel'nost’

. 80-90 podpriemer

. 90-110 priemer

. 111-120 l'ahky nadpriemer
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. 121-130 zvyseny nadpriemer
. 131-140 vysoky nadpriemer
. Nad 141 genialita

Terman eSte dané stupne inteligencie rozdelil podl'a najcastejSiecho vyskytu v populécii,
¢ize najCastejsie vyskytujuca hodnota IQ je okolo ¢isla 100, kde mentalny vek u deti odpoveda
chronickému veku. Postupne sa od ¢isla 100 vyskyt znizuje.

Dalsie testy inteligencie vznikali po¢as prvej svetovej vojny, nakolko bolo treba
otestovat’ inteligenciu americkych vojakov, aby mohli byt vhodne zaradeni na rézne funkcie v
armade. A tak Robert Mearns Yerkes (1876 - 1956), ktory spolo¢ne s Goddardom a Termanom
zostavil Armadny test alfa, ktory mal byt’ rieSeni pisomne a obrazkovy Armadny test beta pre
negramotnych vojakov. Testy boli prekladané niekol’ko milionom l'ud’om pocas vojny. Tieto
testy sa stali odrazovym mostikom pre hromadné testovanie populacie v Amerike.

Stanford - Binetova $kala merala len pomer mentalneho a fyzického veku, a tym sa
ukizala byt vhodnejSia na meranie 1Q deti, nez dospelych a okrem toho tito Skala je
jednoznacéne zavisla na jazykovych schopnostiach. A tak americky psycholég David Wechsler
(1896 - 1981) v roku 1939 vytvoril jeden z najznamejSich a masovo najviac pouZzivanych
testov, a teda 1 novu inteligencnu Skalu pre dospelych Wechsler Bellevue — W-B. Prepracovana
verzia vySla v roku 1955 pod nazvom - Wechsler Adult Inteligence Scale — WAIS. V Eurdpe
bol tento test restandardizovany. V Nemecku pod nazvom HAWIE — Hamburg- Wechsler
Intelligeztest fir Erwachsene. Vo Svajéiarsku ako ZUWIE — Zarich-Wechsler-Inteligenztest
fir Erwachsene. Test EAIS prekonal v roku 1981 reviziu a vysledkom bola forma WAIS-R,
uvedend k ndm v roku 1983, kedy bola vydand dvojdielna prirucka spolu s testovym
kompletom. A Wechslerova Specidlna inteligen¢na Skala pre deti Wechsler Inteligence Scale
for Children — WISC.

Wechslwerové testy inteligencie sa liSia od inych testov tym, Ze pri zistovani Grovne
inteligencie nevyjadruji vysledky cez jedno hodnotu, ale individudlnym profilom (scatterom-
¢o je rozptylovy graf, zaznaCuji sa do neho vysledky zo subtestov), z ktorého je mozné
interpretovat’ obraz Struktiry inteligencie dané¢ho individua, postihnit’ vzajomné vzt'ahy medzi
jednotlivymi intelektudlnymi procesmi a zhodnotit’ roven jednotlivych zloziek inteligencie vo
vztahu k celkovej rozumovej urovni. Povodna metéda W-B ma v naSich zemiach dlhu tradiciu
a mnoho psycholdgov ju pouziva dodnes i napriek tomu, Ze test nebol u nas reStandardizovany.
WAIS-R presiel standardizaciou na naSej populécii a je vSeobecne dostupnejsi. V nedavnej
dobe vznikol WAIS-I1I1.

W-B test sa deli na verbalnu a nazorovl. Verbalna Cast’ ma 5 subtestov a jeden subtest je
nepovinny (slovnik), ktory pri vypocte 1Q nefiguruje. Ostatné subtesty su: Informacie - subtest
skusa vedomosti, ktoré stivisia so vzdelanim a kultGrnymi moznost'ami. Porozumenie - skiima
logicky usudok, socialne postoje. Cisla — pamit’ pre &isla. Clovek, ktory nedokaze zopakovat
odpredu 5 cisel a zozadu 3 ¢Cisla je 9 z 10 0sob slabomyselny. Pocty — Subtest skuSa
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koncentraciu pozornosti. Podobnosti — Subtest ukazuje logicky charakter myslienkovych
pochodov. Neverbalna, performac¢na ¢ast’ ma tiez 5 subtestov. Usporiadanie obrazkov — meria
schopnost’ celkovo pochopit’ momentalnu situdciu. Dopliiovanie obrazkov — skuska vizualnej
koncentracie. Blok — overuje analyticku a synteticka schopnost’. Skladanie — spdsob vnimania,
Styl prace. Symboly — schopnost’ ucenia. W-B sa pouziva ako prostriedok diferenciondlne
diagnosticky, lebo predpokladd, ze intelektové vykony merané testom nie st narovnako
ovplyviiované roznymi poruchami psychiky, a tak kazda porucha vyvolava charakteristicky
rozptyl na scattere.

Wechslerovou inovaciou bol novy vzorec pre 1Q:
aktualne skore v teste : predpokladané skoére x 100

Vysledkom bolo definovanie IQ nie v zavislosti na mentdlnom a fyzickom veku, ale v
zévislosti na individudlnom skore v teste /pocet spravne zodpovedanych uloh/, ktory porovnal s
predpokladanym priemernym vysledkom, ktory bol dosiahnuty 'ud'mi rovnaného veku, toto
nazyvame deviacny kvocient.

Stanford - Binetové a Wechslerové Skaly st individualne testy schopnosti, to znamena,
7e examindtor - Specidlne vycvi¢end osoba - ich administruje u jednotlivych jedincov. Naproti
tomu skupinové testy schopnosti méze jeden examinator administrovat’ u vel’kého poctu l'udi a
obvykle sa jedna o testy tuzka a papier. Individualne testy maju v porovnani so skupinovymi
vela vyhod. SkuSajuci mdéze mat istotu, Ze probant porozumel otdzkam, mdze posudit’ jeho
motivaciu a pozornym sledovanim pristupu testovanej osoby k roznym uloham mdze ziskat
dalsie informécie o silnych a slabych strankach intelektu. Skupinové testy st vyhodné vtedy,
ked potrebujeme ziskat’ informécie pri vel'kom pocte osob. Napriklad ozbrojené zlozky. V U.S.
Civil Service Commission bol vyvinuty skupinovy test s nazvom Professional and
Administrative Career Examination PACE. Ma slazit’ na vyber uchadzaov o zamestnanie vo
vladnych institatoch.

Autor: Michaela Ulrichova

Zdroj: http://casopis.mensa.cz/veda/historia_merania_inteligencie_vznik_testov_a.html

Pouzité literatura viz zdroj.

Pozn. Text jsme vzhledem k obecné schopnosti porozumét slovenskému jazyku ponechaly
Vv origindle.

2.2. Talent a nadani

Talent a nadani jsou bezesporu tim nejcennéj$im, co kdy mohla jakékoliv spole¢nost mit.
Ve snaze obéma pojmiim Iépe porozumét jsme sledovali jejich vyznam. Mala Ceskoslovenska
encyklopedie (1986, str. 117) naptiklad uvadi pod heslem talent nasledujici: ,,1. Hmotnostni
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Jednotka antického a helénistického Recka a Rima (327g), pocitana na 12 unci, ve stiedovéku
pocetni jednotka oznacujici 240 kusu minci. 2. Endogenni struktura specifickych vioh
podminujici rozvoj specifickych schopnosti, predpokladii pro vyjimecné uspésné vykondavani
urcité konkrétni cinnosti. ““ Jak doslo k preneseni ptivodniho vyznamu feckého slova talent
objasniuje Dockal (1983, str. 123), ktery cituje vypovéd’ ceského propagatora psychoanalyzy B.
Brouka. V krrestanském Novém zdkoné v Evangeliu sv. Matouse najdeme kromé jinych také
podobenstvi o talentech, které Pan daroval svym sluzebnikum. Od té doby se slovo talent
zacalo pouzivat jako synonymum vyrazu ,,dar Bozi* a oznacovalo se jim viechno, co je clovéku
dané, aby mohl uspésné vykonavat néjakou cinnost - tedy nadani. Brouk (cit. Dockal, 1983)
vnima tedy pojmy jako synonyma a ukazuje, Ze i v dnesni hovorové feci se jich jako synonym
pouziva.

V minulosti se pojmy talent, nadani a zejména genialita, casto spojovaly s
psychopatologickym chovanim. Mélo se naptiklad za jisté, Ze nadani je spojeno s instabilitou a
s nejriznéjSimi psychopatologickymi projevy (Lombroso, cit. Hollingworth, 1942). Jini se
domnivali, Ze geniové jsou ve skuteCnosti novy zivocisny druh, u n¢hoz se vyskytuji
schopnosti, které nenalezneme u zadného ¢lovéka. Hirsch (cit. Hollingworth, 1942, str. 4) tika:
,Geéniové jsou odlisnym druhem. Géniové mohou byt definovani pouze prostiednictvim svych
Jjedinecnych mentalnich a temperamentovych procesi, rysu, kvalit a produktii ¢innosti. Génius
je novy psychobiologicky druh, ktery se od cloveka lisi svymi mentalnimi a temperamentovymi
procesy tak, jako se clovek list od opice. “ Nékdy se miizeme setkat i s ndzorem, Ze nadani je
hypertrofovana a vysoce specializovand schopnost podavat specifické vykony. Nadprimérny
intelektovy vykon vznika napiiklad v disledku specializace. Mozek nadané¢ho nezpracovava
vSechna data na nejvyssi urovni, ale je pfizplisoben pouze k jistym (omezenym) druhiim
intelektovych vykonii. Nadanému chybi obecné schopnosti. Carrel (cit. Hollinworth, 1942, str.
4) tvrdi: ,, Velci umélci, védci, filosofové jsou jen ziidka neobycejnymi lidmi (great man). Jsou
béznymi lidmi, nadmeérné jednostranné vyvinutymi. *

Otazka, jak méfit vysSi schopnosti se feSila zpocatku prostfednictvim tzv. kraniometrie.
Jednalo se o méfeni velikosti hlav a pozdé&ji 1 tél. V oblasti hlavy se jednalo zejména o méfeni a
srovnavani frontalnich, parietalnich a okcipitalnich casti lebky, z ¢ehozZ se vzdy usuzovalo na
velikost mozku. Prvnim, kdo se pokusil studovat intelektové nadané jedince na kvalitativni
bazi, byl Francis Galton (1822-1911). Galton (cit. Hollingworth, 1942) se domnival, ze nadané
jedince odliSuji od ostatni populace tfi obecné schopnosti. Jde o intelekt (hovoii o pfirozené
schopnosti, natural ability), nadSeni a energii k préci. Intelektové nadani jedinci se dle Galtona
od ostatnich odlisuji praveé energii, kterou jsou schopni pii feSeni tkoll uplatnit. Galton napsal
Vv roce 1869 na toto téma knihu s nazvem ,,Hereditary Genius: An Inquiry into its Laws and
Consequences.* Galton (cit. Hollingworth, 1942, str. 5) tika: ,,Prirozenou schopnosti myslim ty
kvality intelektu a dispozic, které nuti ¢loveka vykazovat ¢innost na urovni, jez vede k vytvoreni
dobré povesti. Nemyslim pri tom schopnost bez nadseni, ani nadseni bez schopnosti a dokonce
ani ne kombinaci obou, bez odpovidajici energie k praci. Mam na mysli schopnost, ktera kdyz
bude ponechana sama sobé, bude, hnana vrozenou silou, stoupat cestou vedouct k vyjimecnosti
a bude mit silu dosdhnout vrcholu. ““ Dalsi obecnou vlastnosti, kterd odliSuje nadané od ostatni
populace, je dle Galtona senzitivita. Galton pozoroval, ze ¢im vice jsou senzory Clovéka
citlivéjsi k nejriznéjSim podnétim, tim vetsi mnozstvi informaci muize jedinec ziskat a
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nasledné s nim i operovat. Rovnéz se domnival, ze intelektové nadani je spiSe vrozené, nez
ziskané vlivy prostfedi. Galton byl zastincem dédi¢nosti a méfeni. V roce 1884 oteviel
laboratoft, kde se kazdy mohl projit jeho testovaci a métici laboratofi a obdrzet hodnoceni.

V tomto letmém vyctu vSech velkych postav, které se zabyvaly hledanim nastrojt, jak
m¢éfit inteligenci, nesmime opomenout Alfreda Bineta (1857- 1911). Tento psycholog, vedouci
psychologické laboratofe na patizské Sorboné, navazal zpocatku na kraniometrické vyzkumy,
jejichz spravnost povazoval za jistou. V roce 1904 byl Binet povéien ministerstvem skolstvi
vyvinout techniku, ktera by odhalovala méné schopné déti, jez potiebuji specidlni vzdélavaci
pfistup a zvlastni podminky. Binet k tomuto ucelu vypracoval celou fadu tukoll, jez
ptedpokladaly vynalézavost a pochopeni uritych vztahti. Ptredpokladal, Ze vytvofenim
hodnotu, tedy jakysi duSevni potencidl daného ditéte. Podstatu svych ,testd“ objasnil v
nasledujicim tvrzeni: ,,Lze Fici, Ze na samotném obsahu testii, pokud jich je dostatek, temer
nezalezi. “ (cit. Gould, 1998, str. 239). Binet postupné publikoval tfi verze stupnice. Prvni verze
fadila tikoly podle stoupajici obtiznosti, dalsi verze jiz zavedla kritérium, které se od této doby
pouziva k méteni 1Q. Ke kazdému ukonu piifadil hodnotu véku, ponévadz predpokladal, ze
predlozeny tkol zvladne dité s normalni inteligenci. A nakonec definoval tzv. mentalni vek.
Déti, které zaostavaly za svym chronologickym vékem, byly oznaceny jako rizikové.

Zasadni védecky vyzkum provedl v USA psycholog Lewis Madison Terman (1877-
1956). Jednalo se o prvni longitudinalni vyzkum nadanych déti, ktery svymi zavéry nejvice
ovlivnil dal§i zkouméni riiznych aspektii nadani. Slo o vyzkum, ktery byl zahdjen v roce 1921 a
trva v podstaté dodnes, 1 po Termanové smrti. Cely projekt se zamétil na systematické
zkoumani 1500 nadanych déti (dnes jiz génili v diichodovém veku). Terman publikoval své
vyzkumné postupy a vysledky zkoumani v pétisvazkovém dile nazvaném ,,Genetic Studies of
Genius* (1925). Tato prace, popisujici detailn€ cely pribéh vyzkumu, je jedinecna jak z
hlediska délky trvani vyzkumu, tak i z hlediska velikosti vyzkumného vzorku a
metodologickych postupli. Vyzkum byl zaméten jak retrospektivné, tak prospektivné. Sledoval
jednak 300 vyznaénych osob v historii, jednak déti Skolniho véku v priibéhu jejich Zivotni
drahy. Vlastni vyzkum byl pojat velmi obsahle. Zahrnoval dlouhodobé sledovani nejen
intelektovych charakteristik jednotlivych déti, ale i osobnostni charakteristiky, Skolni prosttedi,
rodinné zazemi, vcetné¢ sourozeneckych a piibuzenskych vztahi. Zakladnim kritériem pro
vybér déti do vyzkumného vzorku bylo 1Q vyssi nez 140, méfeno Stanford - Binetovym testem
inteligence, ktery sam v roce 1916 revidoval.

Jak definovat talent a nadani?

Mezi definicemi publikovanymi v USA v 50. letech mély zasadni vyznam pro dalsi
vyvoj badani v této oblasti dvé definice, jez jsou pravdépodobné citovany ve vSech zakladnich,
celosvétoveé uznavanych monografiich a uc¢ebnicich. Jednim z autori zminénych definic je Paul
Witty (cit. Khatena, 1982), ktery vyjadiil tvrzeni, ze: ,, ...nadané nebo talentované je to dite,
které soustavné vykazuje vyznamné vykony v jakékoliv hodnotné oblasti snazeni. “ Wittiho
,hodnotné oblasti snazeni” znamenaji mnohem vic, nez jen existenci jediného kritéria,
napfiiklad 1Q. Je vice neZ zfejmé, ze pravé tim tento autor v mnohém piedbéhl svoji dobu. Jeho
pojeti totiz ukazuje, Ze nejsou ani tak dilezité vlastnosti osobnosti, jako jeji ¢iny a skutky. O
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celou generaci pozdé€ji rozvinul a modifikoval tuto mySlenku Renzulli (1986). De Haan a
Havighurst (cit. Khatena, 1982) navrhli definici, ktera se ¢aste¢né podobala Wittiho, ale ktera
specifikovala 6 zakladnich oblasti, ve kterych se vyssi schopnost miize projevit. Jsou to:

[ 4

intelektova schopnost (intellectual ability),
schopnost tvotfivého mysleni (creative thinking),
veédecka schopnost (scientic ability),

schopnost socidlniho vidcovstvi (social leadership),
mechanické schopnosti (mechanical skills),

talenty ve vytvarném uméni (talents in fine arts).

I kdyz se Casto o De Haanové a Havighurstové pojeti hovoti jako o ,,pouhé definici®,
muzeme fici, ze se ve skutecnosti jedna o prvni pfistup, ktery definoval rizné mozné oblasti
nadani a pravé v tom je spatfovan jeho neocenitelny piinos. V 70. letech se zvedla vina kritiky,
ostfe orientovana proti tehdejSim jednostrannym elitdfskym definicim naddni. Tyto definice
Casto zahrnovaly pouze ty druhy nadéni, které byly pozorovany u specifickych skupin studentt,
Casto bélochil, pochézejicich ze stfedni vrstvy a téch, ktefi byli uspésni ve Skole (Richert,
1990). V této dob¢, v roce 1972, publikoval pracovnik amerického ministerstva Skolstvi
zasadni alarmujici zhodnoceni tehdejSitho amerického stavu Skolstvi spolecné s velmi
negativnimi vysledky dvouletého pozorovani nadanych na americkych Skolach. Zprava byla
prednesena pred kongresem USA a zédroveinl definovala, co je to nadani a nadané dit¢ a v jakych
oblastech se nadani muze vyskytnout. ,, Nadané a talentované jsou ty déti, které jsou
identifikovany kvalifikovanou osobou, a které jsou diky vyraznym predpokladiim schopni
podavat vynikajici vvkony. Tyto déti potrebuji diferencované vzdélavaci programy a sluzby nad
ramec béznych sluzeb, poskytovanych béznou tridou, aby tak mohly prinést prispévek sobé i
spolecnosti. “ (cit. Passow, 1993, str. 30). Oblasti, kde se mize nadani nebo potencialni nadani
projevit, jsou nasledujici:

obecna intelektova schopnost,
specificka akademické schopnost,
kreativni, produktivni mysleni,
vudcovska schopnost,

umeélecké schopnosti,
psychomotorické schopnosti.

Dodnes se hodnoti nedocenitelny vyznam této definice, zejména proto, Ze jasné
deklarovala potiebu vénovat se této problematice na vladni Grovni s apelem, aby byly co
nejdiive ucinény zasadni kroky sméfujici k zabezpeceni lepSich podminek pro nadané. Tak byli
nadani vyc¢lenéni jako zvlastni skupina se specifickymi vzdélavacimi potiebami, ktera vyzaduje
diferencovany vzd¢lavaci ptistup. Uznani skuteCnosti, ze nadani maji specifické edukacni
potieby a naroky, podnitilo vznik celé fady dalSich vzdélavacich instituci a organizaci, jejichz
cilem bylo soustavné tyto lepSi podminky pro nadané zabezpecovat.
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Autor: Sarka Portesova
Zdroj: www.nadanedeti.cz
Pouzita literatura viz zdroj.

3. Tvorivost

Tvofivost neboli kreativita (z lat. creo = tvofim) je zvlastni soubor schopnosti, které
umoznuji uméleckou, védeckou nebo jinou tviiréi ¢innost. Ta se projevuje jako vynalézavost,
jako vznik né€eho nového, originalniho, popf. tviir¢im feSenim problémi.

U tvofivosti jako komplexni schopnosti se vedle faktorti kognitivnich uplatiiuji zejména
neintelektové rysy osobnosti. Vyzkumy byla zji$téna nizkd pozitivni korelace mezi tvofivosti a
obecnou inteligenci. Podstatou tvofivosti je originalita, ale nikoliv originalita za kazdou cenu,
nybrz originalita spolecensky hodnotna! Na druhou stranu spole¢nost a jeji normy miiZe mit na
tvofivost tlumici vliv.

Zvlastni téma predstavuji psychické bariery tvofivosti a jejich prekonavani. J. L. Adams
(1994) (In Nakone¢ny 1995) klade v tomto sméru duraz na nevédomé zdroje tvotivosti a soudi,
ze mnoho tvir¢ich napada je potlaceno nebo utlumeno, protoze je jejich nositelé nenechaji
vV podvédomi dostatecné uzrat nebo protoze ohroZuji integritu ega. Dale Adams hovofi o
brzdivém vlivu intelektu a dtlezitosti metody brainstorming, zalozené na stimulaci napadt a
soucasném vylouceni veSkeré kritiky. V neposledni fadé je psychickou bariérou tvofivosti
neschopnost odpoutat se od konvencnosti a stereotypie.

Povazujeme za uzitecné, aby pedagogové znali zminéné bariery tvofivosti a aby meéli
moznosti a svobodu k vytvofeni podminek pro tvofivost svych zakd.

3.1. Z vyzkumii tvorivosti

Moderni vyzkumy tvofivosti vychéazeji z aktualnich spolecensko-ekonomickych potieb,
kdy klasické vybérové metody, zaloZené pouze na klasickych IQ testech, nezvladaji detekovat
vysoce tvoiivé jedince, ktefi jsou pro rozvoj oboru lidské tvotivosti tolik potiebni.

J. P. Guilford, ktery se vyzkumy tvofivosti vénoval pfedevS§im, stanovil se svymi
spolupracovniky psychometriky definované faktory tvotivosti takto:
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e Slovni plynulost: testuje se tak, Ze proband ma napiiklad rychle vyjmenovat slova
koncici nebo zacinajici ur€itymi hlaskami; jde tedy o schopnost vybavovat ze své slovni
zéasoby rychle mnozstvi slov s ur¢itou charakteristikou

e Ideacni plynulost: ideaci se zde rozumi predstavy nebo pojmy; tento faktor se testuje
tak, Ze proband si ma vybavit pojmy nebo predstavy urcité kategorie (napi. vodni
dopravni prosttedky).

e Spontanni obrazova flexibilita: jde o pruznost vnimani a pfedstavovani, ktera se
projevuje napft. schopnosti dospét rychle k urcité optické inverzi (setkdvame se S ni
napf. v kreslenych filmech pro déti, kde se rychle méni jedna figurka v jinou)

e Spontanni sémantickd flexibilita: jde o pruznost vyznamd, resp. komplexnich obsahi,
kterd se projevuje napif. schopnosti vymyslet si rychle variantu k obsahu néjaké
povidky, navrhu, pouziti uréitého predmétu, alternativni vymezeni néceho apod.

e Asociaéni plynulost: jde o schopnost rychle si vybavovat asociace k ur¢itému podnétu,
napi. nachazet k danym sloviim rychle jejich synonyma nebo protiklady, ale i dopliiovat
ve véte chybégjici slovo nebo v urcité scéné chybéjici obrazovy prvek.

e Expresivni plynulost: testuje se napt. zpusobilosti vytvofit rychle kratké véty z dané
sestavy pismen (napft. z pismen C-A-D-E je mozno vytvofit vétu ,, Co asi déla Eva?®).

e Obrazova adaptivni flexibilita: testuje se zptsobilosti rekonstruovat dané obrazce (napf.
znamé ,,zépalkové hlavolamy*, kdy z daného obrazce se méa ubrdnim nebo pfemisténim
nckolika zapalek vytvofit ur€ity obrazec, napf. tfi Ctverce)

e Symbolickd adaptivni flexibilita: jde o podobnou zptisobilost, ale s tim rozdilem, Ze jde
o sémantickou transformaci (napf. transformace zpravy omezena urcitymi
podminkami).

e Originalita: testovana osoba ma napt. vypravovat kratkou povidku na dané téma nebo
k dané obrazové scéné, nebo je jejim tkolem vyjmenovat nejvice nepravdépodobné
disledky urcité ¢innosti, vyjadrit, co vidi v dané skvrné, apod.: posuzuje se ptivodnost
vykonu.

e Figurdlni a sémantickd elaborace: proband ma zpracovat néjaky namét, schéma,
dokreslit figuru, vymyslet néjaky postup, a to v roviné nazorné i abstraktni.(Guilford
1967 in Nakone¢ny 1995, str. 108)

Guilford na zakladé sebehodnoceni 35 tvotivych védci zkoumal, jakou vdhu maji jim
identifikované faktory v jejich tvorbé. Dotazovani méli k dispozici sedmistupiiovou
hodnotici skélu a pfekvapiveé hodnotili konvergentni mysleni o néco vySe nez divergentni.
Z faktorti ziskal nejvys$i ocenéni faktor figurdlni adaptivni flexibility (6,4) a dale
symbolicka a sémanticka restrukturace (5,6 a 5,5). Nicméné musime mit na paméti, Ze
uvedené faktory tvofivosti byly ziskdny faktorovou analyzou a jejich podil na tvofivém
mysleni hodnocen sebereflexi védct. Ale je opravdu mozné tvofivost zcela definovat
psychometricky a hodnotit ji védomé sebereflexi?
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3.2. Tvorivost a jeji poznavani

Tvoftivost, kreativita je ¢innost ¢lovéka, vytvarejici nové materidlni a duchovni hodnoty,
jez maji spoleCensky vyznam. Vychovu k tvofivosti miizeme a chceme chapat jako zavaznou
pedagogickou c¢innost formujici tvofivost pomoci specidlnich metod a téz vytvarenim
piiznivych podminek pro jeji uplatnéni. Tvofivé momenty muze obsahovat kazdy druh prace.
Kazdy kulturni narod pecCuje proziravé o rozvoj tvofivosti, protoze tvofivost je jednou z
ekonomicky efekt, dosah. Civilizace sama je do zna¢né¢ miry "produktem tvofivého mysleni".
Pro tvirci utvareni budoucnosti ma velky vyznam futurologie, tj. spoleCenska prognostika.

Kazdy, sebespecializovangj$i talent stoji za rozpoznani a péstovani. Talentovani lidé
patfi mezi nejvzacnéjsi soucasti narodniho pokladu. VSimejme si proto citlivé nejen svych
podiizenych, ale také svych déti, zda neprojevuji nekteré vyrazné schopnosti. RozliSujeme tfi
druhy lidské aktivity ve vztahu k tvofivosti: reproduktivni, produktivni a kreativni.
Reproduktivni aktivita vétSinou neobsahuje tvotivé prvky. Produktivni aktivita jiz zac¢ind byt
tvotiva (zlepSeni, vylepSeni) a kreativni aktivita je jiz vyrazné€ objevnd, inovaéni, heuristicka.

Tvoftivosti jako multidimenzionalnimu jevu a jejimu rozvoji nestaci ovSem ojedinéla,
nahodil4, narazovd, nesystematicka pozornost, ale pozornost a péce planovita, systematicka a
dlouhodoba. Jde o kreativizaci celého naseho zivotniho stylu, nejen o tvofivé mysleni, ale o
formovani procesu tvofivého zivota. Tvofivost je patrné potencidl, ktery rozhodne o
budoucnosti lidstva. Znalost zakonitosti tvofivosti by ndm mohla uvolnit pottebny prostor pro
hotové zkuSenosti a programy ¢innosti.

Podle teorie levé a pravé hemisféry resp. konvergence - divergence plati, Ze prava
nedominantni hemisféra je typickd pro divergentni neboli umélecky kognitivni styl a pro
nonverbalni mysleni, kdezto téZiskova, levd dominantni hemisféra je typicka pro védecky
kognitivni styl (tedy pro konvergentni aktivitu).

Dominantni hemisféra (u vétSiny lidi je to leva hemisféra) zajist'uje tkony spojené s feci
- a to nejen mluvenou, ale 1 porozuménim psané a mluvené feci. Proto vede obvykle poskozeni
levé (dominantni) hemisféry k mnohem t&éZz§im porucham psychiky, neZ stejné rozsahlé
posSkozeni pravé ¢asti mozku. Nedominantni hemisféra ma také roli vybérového emocionélniho
filtru vSech podnétl (rozumovych, citovych i volnich), které na cloveéka plsobi.

Pti zjisStovani vedouci dominantni hemisféry se registruji pohyby oci. Jestlize je ¢lovéku
poloZena otazka typu: Jaka je VaSe nejoblibenéjsi kniha" nebo "kolik je Sestkrat dvacet", tak v
75 ze 100 piipadl se udajné v takové chvili pohled dotazovaného vychyli vlevo nebo vpravo,
protoze o¢ni motorické zony pravé hemisféry vychyluji pohled vlevo a levé hemisféry vpravo.
Pro védeckou tvofivost je tedy typickd dominantni hemisféra, pro umeéleckou ¢innost
nedominantni hemisféra.

Mezi obéma styly - konvergentnim (logickym) a rozbihavym, ndhodnym, divergentnim
se zdlraziiuje komplementarnost. Divergentni mysleni vSak klade velky akcent na subjektivni
Cinitele. Oba tyto typy mysleni jsou ustaviéné propojené, a proto se vzdy hovoii o dvou typech
inteligence (konvergentni a divergentni). Pfibuznost technické, védecké a umélecké tvofivosti
je predevsim ve struktuie tvofivého procesu - na rozdil od vnimaného vysledku.

Leonardo da Vinci (1452-1519) byl soucasné védcem i umélcem. Védce a umélce
spojuje vychodiskova citlivost a vnimavost vii¢i problémtm. Pfi jakékoliv umélecké Cinnosti je
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prvotady emocionalné - hodnotici vztah k objektim okolniho svéta. Velci védci kladou hlavni
daraz na vytuseni, vyciténi a objeveni problému.

Tvofeni, pro néz je z hlediska metodologického charakteristicky védomy a zacileny
postup, se oznaCuje za diskursivni mySleni. L. N. Tolstoj (1828-1910) piepracoval svou
genialni Vojnu a mir 8x, takze jeho prace méla spiSe charakter diskursivniho, raciondlniho nez
intuitivniho (iracionalniho) mysleni. Nedosahoval poznatkl razem, ale postupnym ujasinovanim
myslenek a pojmu.

Tvotivy vystup, produkt vSak ma u umélct a védci rozdilny charakter. Umélecky vytvor
je svou povahou divergentni (vétSinou nedava jednoznacnou odpovéd’ nebo feSeni). Umélec
nemusi problém dotdhnout az do konce. Naproti tomu produkt védce je konvergentni. Je
pomérné jednoznac¢nou a objektivni odpovedi na nastoleny problém, je jeho vyieSenim.

Casto se diskutuje o tom, zda ma tvofiva osobnost blize k patologii nez k dusevnimu
zdravi. Umélce i védce spojuje podobna motivace, potteba tvofit, tvofivé nadseni, emocionalni
angazovanost, "posedlost problémem".

Psychoanalytick¢é koncepce davaji zejména uméleckou tvorivost do souvislosti s
regresem, "sestupem", potlacenymi konflikty z détstvi, pfevahou nevédomi, ale i s neurdzou, s
dusevni labilitou.

V oblasti umélecké tvorby, kde je tvotiva produkce vyraznéji zalozena na subjektivnim
pfistupu, naslo toto zdlraznovani podvédomi urCité opodstatnéni. Naproti tomu védcovy
emociondlni konflikty nebo vykyvy védce vyplyvaji patrné predevsim z mnozstvi objektivnich
piekazek, na které nardzi v tvofivém procesu pfi prosazovani svych napadu, ale ne primarn¢ z
dusevni lability jako vlastnosti osobnosti. Také porovnani zjisténych, poznatki o
matematickych, fyzikalnich a uméleckych talentech ukazuje, Ze umélecké talenty jsou celkoveé
anxiozn¢j$i, nevyrovnanéjsi a nejisté;si.

Umeéleckd tvorba pravdépodobné poskytuje velkou moznost tvofivé kompenzace
subjektivnich problémi, pieladéni, katarze, abreakce, uvolnéni napéti.

Soucasny vychovny ideal je tviir¢i osobnost, ale kazdy se ji patrn€ stat nemiiZe.
Budouciho védce nebo umélce ohlasuje jeho ¢innost ve volném case uz od détstvi. Kreativni
déti se svym jednadnim velmi podobaji kreativnimu dospé&lému. Pracuji vytrvale a samostatné a
jsou schopny ukonceni své prace nebo uceni daleko posunout. Jejich ptani tykajici se volby
povolani se projevuji castéji a odliSuji se od pfani primernych zaki.

Cinnost, zamé&stnani ve volném ¢ase, ke kterému je zapotiebi vlastni iniciativy jsou
dilezitym prediktorem kreativity. Kreativni jedinec miiZze sice plsobit jiz v détstvi kazenské
potize, ale kazdé dité€, které tyto potize piisobi, nemusi byt proto bezpodminecné kreativni (ale
napi. instabilni nebo encefalopatické). Soucasny vychovny ideal je tvlrci osobnost, ale z
kazdého se patrné u€init neda.

Pedagogicka tvofivost je svou podstatou tvofivosti socidlni. Pedagog vlastné
spoluvytvaii Zivotni styl vychovdvanych déti. Tvar¢im produktem je zde zplisob chovani,
zivota a prozivani zaka.

Tvuréi ¢innost neni ziskana akademicka védomost nebo dovednost, ale v uz§im slova
smyslu vede k vytvotfeni nového, originalniho pivodniho produktu. Vysledkem tviir¢i ¢innosti
jsou nové poznatky, novd umélecka, védeckd nebo technicka dila. V SirSim slova smyslu do
tvaréi ¢innosti patii 1 utvafeni osobnosti zdka pedagogem. Byva rozliSovdna rovnéz tvoiivost
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objektivni (primarni), které pifindsi doposud neznamé vytvory a tvofivost subjektivni
(sekundarni) pfi které je poznatek novy pouze pro Clovéka, ktery k nému samostatné dosp¢l.
Pro obecnou nauku o tvotivosti byl navrzen ndzev ponématika, podle vyrazu "ponéma", jimz se
v fectiné oznacovalo dilo vzniklé namahavym, slozitym, nejcastéji tviréim zpltisobem.

Jde nam o pierod ¢lovéka z typu uéeného a moudrého (tedy homo sapiens) na ¢lovéka
tvarciho, tj. homo creans. Varuje se pied Clovékem typu homo technologicus, ktery je
povazovan za nekompletniho, za jakysi poloautomat.

Ve vétsing lidskych ¢innosti se prolina ¢innost aplikativni, interpretativni, reproduktivni
a tvarci. Pod pojmem aplikacni ¢i aplikativni ¢innost mame na mysli ¢innost zaloZenou na
schopnosti smysluplné pouzit védomost, znalost, pravidlo, dovednost, znalost ve vhodné
situaci: napft. znalost pravidel spole¢enského chovani, psani bez chyb, pouzit spravny vzorec na
dany piiklad.

Interpretacni ¢innosti probihaji vSude tam, kde je tfeba vysvétlovat n¢jakou ideu, zamér, plan
nebo prakticky provadét to, co je jen ramcové naznaceno: (napf. vysvétlovani dopravniho
pravidla). Jsou dtlezité pro hudebniky, virtudzy, dirigenty, pravniky, herce, operatory atd.
Reproduktivni ¢innosti jen opakuji postup vypracovany nékym jinym a subjektem nauceny jako
védomost nebo dovednost. Neékteré z téchto Cinnosti jsou stereotypni, repetic¢ni, jednostranné,
jiné jsou vice variabilni. Jejich spoleénym znakem je, Ze vyZaduji nejméné védomé zdmérnosti
ke svému priibéhu, ba ze nejlépe probihaji, jsou-li ipln¢ zautomatizované.

Clovék s prevahou reproduktivni &innosti je schopen napt. piesné reprodukovat obraz nebo
predavat obsah predmétu, ktery byl vniman (kopirovani, opakujici se ukony). Reproduktivni
naddni vede napf. k Uspéchim pii reprodukci znalosti (v zemépise, d&jepise), ale 1 pfi
reprodukci dovednosti: napt. ndsobeni, rysovani.

Piedpokladem tvuréi Cinnosti je talent. Je to tak pfiznivé spojeni schopnosti, Ze umoziuje
tvotiveé vykondvat néjakou Cinnost. Je to systém predpokladll pro tvofivou ¢innost v jedné nebo
vice oblastech. Talent pfedpoklada pomérné vysokou psychomorfologicky podminénou troven
nadani a umoZznuje dosdhnout v urcité oblasti vynikajicich tspéchl. Zarodky talentu, napf.
hudebniho, vytvarného, matematického, pohybového, technického, literarniho apod. se mohou
objevit jiz v détstvi. Talent sdm o sob& neni vSak zarukou Uspéchu v dané oblasti. Pro rozvoj
talentu je nutny trénink, cviceni, u¢eni, usilovna prace.

Robert Kone¢ny zavedl pojem subjekt potencidlni, ktery znamena meze, moznosti
clovéka. Hovofi proto nékdy 1 o subjektu mozném. MozZnosti subjektu jsou dany jeho
svéraznym tvarem, jeho vlastni strukturou. Je jasné, Ze moZnosti subjektu genidlniho jsou jiné
nez meze subjektu normdlniho a ty zase jiné nez meze subjektu nenormalniho. Naproti tomu
subjekt redlny je v kazdém okamziku vyslednici subjektu fyziopsychického a subjektu
socidlniho. Jde o to, aby byla probuzena a stimulovana aktivita sméfujici k naplnéni mezi
(potencialit) ¢loveéka. Vyzaduje to vnitini potiebu Clovéka realizovat své moznosti, vysokou
zamé&fenost a adekvatnost pland ¢innosti.

Chéapeme vSichni, ze "ten umi to, a ten zase tohle", ale v praktické vychové se ¢asto méfi
vSem stejné. Budeme-li chtit, aby vSichni byli v§im, miize se stat, Ze nikdo nebude ni¢im.
Zejména se nesmime ukvapit se svym usudkem pii hodnoceni osob, které se chovaji navenek
neSikovn€, neobratné¢ a které se nedovedou dobie vyjadfovat slovem. Vzdyt verbélni a
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nonverbalni forma intelektu mohou byt relativné autonomni, samostatné. Slibné vnéjsi projevy
cloveéka (pohotovost, slovni obratnost, dobré vysvédCeni) nejsou jesté zarukou tvofivych
produktti prace. Tvotivost dokonce neni ani totéz co vysoka uroven obecné inteligence.
Podobné¢ jako nadéani, mize byt talent obecny 1 specidlni.

Obecny talent se projevuje u téch osob, které obycejné rychleji a dokonaleji chapou nové
situace a u¢i se nové poznatky, které dovedou nadprimérné analyzovat, syntetizovat a
abstrahovat 1 konkretizovat. Dovedou pouzivat adekvatné dané situaci logické mechanismy a
pracovat novym zptisobem.

O specialnim talentu hovotime tehdy, projevuji-li se nadprimérné schopnosti ¢lovéka
jenom v urCité specidlni oblasti napf. v matematice, jazycich, vytvarné oblasti, pohybové
oblasti apod. Také specifické tvotivé piedpoklady pro védu nebo pro uméni lze nazvat
specidlnim talentem.

Zadny talent se nerozviji jen vlastni silou. I k pedagogickému mistrovstvi vede cvik a
uceni a i ten, kdo u¢i a vychovéava, se musi ucit cely zivot. Podstatou tvofivé ¢innosti je
reorganizace minulé zkuSenosti a utvafeni novych soustav, novych kombinaci z jejich
jednotlivych prvka.

Je tfeba mit uctu ke vSem 1 tém nejprostSim projevim tvofivé ¢innosti a nadani. Je tieba
také kalkulovat s faktem, Ze nadéni, inteligence a kreativita ma vliv na specificky vyvoj
osobnosti nadanych a tvofivych jedincl. Soucasné vSak plati, Ze zdokonalovani a rist
specialnich schopnosti nebo specialniho talentu témét vzdy rozsifuje a prohlubuje i vSeobecné
schopnosti a obecny talent. Jde o tzv. pozitivni transfer.

Genialita je mimofadna schopnost ke skuteéné tviiréi ¢innosti a ma navic vyrazny rys
univerzalismu.
na nejtencich vétvich, které se snadno ulamuji. Mnohdy je vyvoj geniality v nepomeéru,
disharmonii, se zralosti zbyvajici osobnosti a leckdy ma ¢lovék dojem, jakoby tviirci osobnost
rostla na ukor osobnosti humanni. Nekdy existuje dokonce takova diskrepance mezi geniem a
jeho mravnosti, ze se musime ptat, zda by trochu méné naddani byvalo nebylo lepsi. CO je
koneckoncui genialita pri mravni ménécennosti (C. G. Jung)?"

Riizni autofi (napf. Ch. Biihlerovd) si vSimali také vrcholu tviiréi ¢innosti u odbornikt
riznych oborl i u umélci. Napt. u filozofi byl oznacen za "zlaty vek” tvoreni 35 - 39 let, u
matematikti a hudebnikt 30 - 34 rokd atp. Podle Lehmana vytvafi tviiréi osobnosti své hlavni
dilo vétsinou mezi 25 - 35 léty, zifidka po 40. roku, zatimco obdobi nejvétsi kvantitativni
produkce je posunuto o 5 az 10 let déle.

Tvlrci ¢innost Cloveéka je podminéna také biologicky a to tzv. funkéni nadbytecnosti
mozku, coz je schopnost vykonavat slozité ¢innosti, které nejsou nevyhnutelné pro biologické
preziti v ptirozenych podminkach. Na rozdil od jinych vysSich zivo¢ichli mozek c¢loveka
disponuje funk¢ni supernadbytecnosti. Je to pojem funk¢ni, nikoliv anatomicky. Proto mize
nartstat podle mnozstvi nashromazdénych védomosti a formovanim informativné stale
rozsahlejSich pojmu, pfestoZze anatomicka stavba mozku zlstdva nezménéna. Rychly pokrok
lidstva je podminén odevzdavanim zkuSenosti pfedkti potomkim ve slovné fecové forme,
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kterou se clovék oddélil od zvifat. Vydobytek jedné generace se stdva diky jazyky
vychodiskovou trovni pro nésledujici generaci.

Tvirci proces ma svoje etapy. Nejcastéji se uvadi téchto pét etap:

1) Explorace, orientace a ptiprava, informatika. Patii sem Skolni vzdélani, specialni Skoleni,
vyty€eni problému - znamené predevSim zaméteni pozornosti na néjaky problém, ktery vidime
jinak nez ostatni, shromazd’ujeme informace, analyzujeme je. Tato faze jeho feSeni je spojena s
vnitinim napétim.

2) Inkubace, tleni, "zrani" - odlozeni problému, pieruseni feSeni problému, "nevédoma
mozkova ¢innost". Zdanlivé odlozeni problému, piechod k jiné ¢innosti. Inkubace byva rtizné
dlouhd. Tato faze je také provazena vnitinim napétim. Zavéry a mySlenky se spojuji,
kombinuji, ¢loveék proziva stiidaveé pocity tspéchu i netspéchu. Je tu zna¢na vnitini aktivita, z
velké ¢asti nafizena.

3) Vhled, iluminace, inspirace, krystalizace, intuice, "osviceni". Je to myslenkovy skok - v
podstaté vyfeSeni problému, poznani podstaty véci, Stastny napad, ktery bude patrné nosny a
uspésny. Az do konce této faze prozivame vnitini napéti. Na konci faze vhledu mame pocit
uvolnéni, uspokojeni a vyieseni.

4) Specifikace a realizace zahrnuje dokonceni detailti, praktické vyzkouSeni napadu,
optimalizaci feSeni, korekci nedostatkil, propracovani napadu.

5) Evaluace, ovéfteni, verifikace. Je to konecné vyhodnoceni feSeni, posledni korekce,
dokonceni realizace, interpretace feSeni. Znamena také naméty pro dalsi tvirci praci. Ovétuje
vyznam a hodnotu tviir¢iho produktu.

Casto se také pouziva rozdéleni etap tviiréi ¢innosti podle G. Wallace na faze:

pripravy (uvédoméni a analyza),
inkubace,

osviceni ("insight"),

overeni, realizace (provérka ¢i zavrSeni).

U problémt s nedostatkem informaci nebo u takovych, které vyzaduji nové, nezvyklé a
neobvyklé feSeni, nevystatime s logickymi postupy, ale vyuzivime 1 nevé€domych
myslenkovych procest, které miizeme oznacit za intuitivni.

RozliSujeme dva typy intuitivniho mysleni. Prvnim typem je intuitivni feSeni nezndmého
problému na zakladé¢ nevédomého pteskupeni informaci a dat, které muze byt vyvoldno
nahodnym podnétem - tzv. napovédi. Tento typ intuice nazval psycholog J. A. Ponomarev jako
tvarci.

Druhym typem intuice je nalezeni spravného feSeni nebo spravnd piedpovéd udalosti na
zakladé shrnuti divéjsi Siroké zkusenosti, ktera vsak pravé neni uvédomovana. Reseni se vtira
samo (napf. prubézné feSeni dopravni situace).

Jde vlastné o neverbalni mySleni. Kdyz se naptf. setkame se svym pritelem z détstvi,
neuvazujeme o tom, jak tehdy vypadal, nesnazime se ho popsat, ale prost¢ ho spatiime a
pozname. A pravé toto poznani je velmi slozity ukon, ktery vyzaduje vybaveni spousty
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pamétovych stop a jejich porovnani s nynéj$im "vstupem", coz potom vrcholi pfijetim urcitého
"rozhodnuti". Zde ndm pomaha hlavné¢ nedominantni - vétSinou prava hemisféra, ktera je
typickd pro neslovni mysleni.

Kanadsky endokrinolog, autor teorie stresu Hans Selye (1907 - 1982) rozd¢lil proces
tvorby na 7 etap, které jsou velmi podobné jednotlivym stadiim procesu rozmnozovani:

Laska nebo touha (prvni podminka tvofeni je vasnivé zaujeti).

Oplodneéni (poznani konkrétnich fakt).

Tehotenstvi (gravidita), zrani myslenky.

Bolestivé predporodni krece (tvirce se citi nesvij, ma pocit "blizkosti feSeni").

Porod (piinasi vSak radost a uspokojeni a nikoliv bolest).

Kontrola a vySetieni (novorozenec se provétuje, zda je zivotaschopny a bez anomalii).
Zivot (po vyzkouseni ziskava nova idea samostatnou existenci).

Podminky tvorivosti
Tvoftivost je podminéna slozitym a dynamickym komplexem podminek materidlni i duchovni
povahy. Na tvlir¢i ¢innosti se podileji schopnosti a motivacni faktory i vnéjsi podminky.

Podle amerického psychometricky zaméfené¢ho psychologa Joy Paula Guilforda (1897-
1987) jsou s tvofivosti nejuzeji spjaty schopnosti a dovednosti divergentniho mysleni.
Kombinaci operaci divergentniho mysleni s produkty a obsahy rozliSuje 18 faktort.. Faktorové
analyzy potvrdily Guilfordovy ptedpoklady a tak umoznily stanovit faktory tvofivého mysleni.
U schopnosti produkovat obsahy se rozliSuji napft. tyto faktory:
flexibility,
senzitivity
redefinice.

Faktor flexibility, pruznosti, tj. schopnost ménit feSeni, zbaveni se konvenénich zpisobu.
Snad bychom sem mohli zafadit také zkracovani mysSlenkovych operaci. VyuZivanim stale
dokonalejSich pojmil clovek nepfetrzité rozsifuje svij intelekt. Takovym mimotadné Sirokym
pojmem je napf. pojem podminéného reflexu. Tento pojem syntetizuje obrovské mnozstvi
jinych pojmd.
Dokonalejsi symbolické oznaceni umoziuje rychlé a ekonomické zpracovani i objem smyslové
informace, ktery zistal stejny jako diive, pfi¢emz ptivodné nedokonalou symbolikou byl fesen
pomalu a neekonomicky. Pivodné se napt. pouZivala fimska cisla, arabska byla pouZzivana
pozdéji a byla mnohem dokonalejsi.
prace ma také tvorivy, origindlni charakter a vyzaduje nestandardni mysleni. Velmi podstatna
je také schopnost aplikovat dovednost ziskanou pii feSeni jedné ulohy na feSeni druhé, tj.
umeéni oddélit specifické "jadro" problému od nespecifického, coz je mozZzno pienést do jinych
oblasti. Je to v podstaté¢ schopnost elaborovat, rozpracovavat zevseobecnujici strategie. Jde o
hledani analogii - napf. bionika pfenasi do techniky, ¢eho si technici vS§imli ve stavbé Zivych
organismu.
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Faktor citlivosti na problémy, senzitivita: schopnost vidét problémy, rozpoznat jadro
problému a praktické problémy. Nékdy se hovoii o v§imavosti pii hledani problémii. Z proudu
vnéjSich podnéti vnimaji lidé obycejné jen to, co zapada do "koordinativni sit¢" jejich
dosavadnich védomosti a pfedstav, ostatni informace podvédomé zavrhuji. Na vnimani maji
vliv navyklé orientace, hodnoceni, city a téz vérnost v§eobecné piijatym nazoriim a vnimani.
Schopnost pozorovat véci, které se nevtésnaji do ramce toho, co jsme si jiz osvojili, to je cosi
vic nez jen pozorovaci schopnosti. Tak svézest pohledu a "citlivost" nejsou spojeny s bystrym
zrakem nebo se zvlastnostmi sitnice, ale jsou kvalitou mysleni, protoze Clovék nevidi jen
o¢ima, ale predevsim mozkem podobné¢ jako nepise jen rukou, ale predev§im mozkem.

Faktor redefinice je schopnost zménit funkci, schopnost interpretovat problém nov¢.

Jako faktor tvofivé ¢innosti se uvadi také fluence, coz je schopnost pohotové, lehce, v ur¢itém
Casovém rozpéti vytvofit co nejvice psychickych produktii. Rozezndvame fluenci slovni,
figuralni, ¢iselnou, asociacni, expresivni a myslenkovou. Slovni fluence znamena lehké a
pohotové tvoteni slov, figuralni fluence znamend pohotovost tvofit rizné obrazce (napf. z

rowr

usecek a polokruht), ¢iselna fluence je pohotové tvoreni Cisel atd.

Umeélec i védec se potiebuji odpoutat od kazdodenni reality, hyfit fantazii, poddat se
emocim. "Jakmile chces origindlné tvorit, rozmyslej o vedlejsim". Tzv. bocni (lateralni)
mysSleni je jakéasi ndpoved.

Pouhy myslitelsky typ s pfevahou druhé signdlni soustavy patrné€ neni idealnim tvofivym
védcem. Je vS8ak vhodnym adeptem vysoké skoly. V. Chmelat Zzadal pro vysokoskoldka alespon
IQ 110.

Tvofivé mySleni je pfedstavovano specifickymi schopnostmi, které jsou v rizné mife
zéavislé na vysi inteligence. Pfi nizké inteligenci se vysoka uroven tvofivosti t€Zko projevi, ale
ani pifi vysoké inteligenci se automaticky nemusi projevit vysoka tvofivost.

Meéli bychom respektovat a akceptovat Castou tendenci tvotivych osob ke kritickému odstupu a
nadhledu vuéi realit€. Jsou ¢asto dominantni, nekonformni, nekonvenéni, nezavislé, svérazné,
nespokojené s tim, co je dané a zab&hnuté - jde o tzv. "konstruktivni opozici”. Cini neziidka
potiZe pfti fizeni pro tendenci byt neustale v opozici. Umélci byvaji introvertovanéjsi neZ védci.

J. Hlavsa uvadi prahovou hranici inteligence tvorivych osob asi od 1Q 100 nahoru.

A. H. Luk se ptiklonil k nazoru H. J. Eysencka, Ze prahova troven inteligence pro tvofivou
aktivitu je 1Q 120. Pfi menSi Urovni povazuje Luk tvofivé schopnosti za nerealizovatelné.
Avsak ani IQ dosahujici nadprahovou troven pry tvofivé moznosti ¢lovéka nezvySuje. Zda se,
ze prahova uroven inteligence nutna pro tvotivost je teprve ve fazi diskuse.

Terman sledoval vysoce nadané jedince s IQ 135 a vySe a nazval je nadnormalnimi (nikoliv
abnormalnimi).

architekti neméli vyS$i obecnou inteligenci, nevykazovali ani hor$i duSevni zdravi, méli Siroké
zajmy. Na vysoké Skole byli primérni, ale nonkonformni, nechtéli nic pfijimat bez odlivodnéni.
Ptfiméteny stupeil inteligence je pouze jednou z vétSiho mnozstvi podminek tvofivosti, véetné
jeji motivace. Celkova inteligence by patrné musela klesnout pod uroven priméru, aby se to
projevilo na tvofivosti, kterd nemusi mit maximalni frekvenci ani obrovskou vselidskou
kvantitu. I drobnd zlepSeni v fidici ¢i jiné pracovni ¢innosti mohou mit tvofivy charakter.
Umélecky 1 védecky talent a tvotfivost pfedpokladaji jisty prah konvergentni inteligence, ale v
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obou ptipadech je vyznamny i faktor divergentni inteligence. Bystra troven konvergentni
inteligence sama nezajiStuje utvareni origindlnich vytvorti, at’ jiz mySlenkovych nebo
materialnich.

Zda se, ze urcitd horni a dolni hranice tvir¢ich schopnosti je vrozena. Tvarci ¢innost na
jedné stran¢€ nemuze byt vyhlazena: ani tézkymi pfekazkami, ale na druhé stran¢ nedosahujeme
tvarcéi Cinnosti ani vydatnym tréninkem. Zakladni schopnosti k tviir¢imu mysleni nemohou byt
zprostfedkovany. Plati pfitom nezadouci zadkonitost, ze kreativni zaci jsou u uciteld méné
oblibeni, jestlize oni sami nejsou kreativni. Ucitelé Casto odménuji spiSe konformitu. Tvirci
déti byvaji nezdvislé, coz komplikuje vychovu. Obliba zdki se siln¢ projevuje v jejich
klasifikaci pedagogem. D4 se proto ocekavat, ze kreativni zaci pro nékteré své nonkonformni
osobnostni rysy budou klasifikovani uciteli méné ptiznivé nez zaci konformni, ale méné
kreativni. Zatimco inteligence a Skolni vysledky mivaji kladnou korelaci, souvislost,
neprojevuje se statisticky vyznamny vztah mezi kreativitou a Sskolnimi vykony. Dokonce ani z
prumérnych a podprimérych klasifikaénich vysledkli nemiiZzeme usuzovat na nizkou
kreativitu zakl. Zajimavy je vztah kreativity a samostatnosti zaka ve skolni praci.

Podle J. Velikani¢e mizeme rozlisit tfi vyvojové stupné samostatné prace zaku:

1) samostatné reproduktivni (opira se predev§im o pamét’);
2) kriticky reproduktivni,
3) kriticko - tvorivy (nejenom kriticky pfistupuje k poznatktim, ale uz i tvotivé mysli).

Tvlr¢i proces je zavisly na mnoha vné&jSich 1 vnitinich podminkéach. Je proto vyhodné,
muZeme-li vyuzit kladnych podminek a vyhnout se podminkam zapornym.

Odborna psychologicka diagnostika tvofivosti:

Mezi oblibené vykonové diagnostické metody zkoumdani tvofivosti patii rGzné testy
vynalézavosti, kdy zkoumané osoby maji najit nové pouziti pro riizné obvyklé predméty. Casto
je zkoumana 1 rychlost tvoreni vyrazii. V oblasti vytvarné tvofivosti jsou posuzovany vytvory
na dané téma. Zhusta je vyuzivan Torranceuv figurdalni test tvorivého mysleni. Je to jedna z
mala metod hodnoceni divergentniho mysleni. Teoreticky vychazi autor z Guilfordovy
koncepce tviréiho mysleni. Pro dospivajici od 11 let je mozno aplikovat test Kreatos Miroslava
Schiirera, ktery je konstruovan podobné jako test Torancelv.

Zkoumaji se 1 z4jmy a konicky, aby bylo mozno zjistit 1 subjektivni preferenci urcitych ¢innosti
a okruhi povolani. Patii sem napft. Test profesniho typu podle J. Hollanda.

Autor ¢lanku: | Prof.PhDr. Rudolf Kohoutek, CSc.
http://rudolfkohoutek.blog.cz/0911/tvorivost-z-hlediska-pedagogicke-psychologie
Pouzita literatura viz zdroj

3.3. Kreativni genius nebo psychotik?

Hranice mezi genidlnim a psychotickym jedincem muze byt Gzk4 ¢i nejasna. Vice o
problematice zatfazeni jedince mezi tu ¢i onu skupinu se doctete v tomto ¢lanku.
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Podle ¢tvrtého vydani amerického vykladového slovniku Heritage Dictionary of the
English Language [1] je génius ,,0soba mimoradného intelektu nebo talentu.” Za génia mizeme
také oznacit n€koho, kdo pfispél né¢im vyznamnym lidstvu a vyuzil k tomu své inteligence a
kreativity. Definice Silence je vSak pon¢kud mlhava. Myslenka pozitivni korelace mezi géniem
a dusevni chorobou vzrusuje lidi uz dlouho vzhledem k tomu, ze hranice mezi abnormalnim a
nadnormalnim jsou zavislé na danych okolnostech a jsou ponékud nejasné¢ vymezeny.
Excentrické chovani mize n¢kdo posuzovat jako pouhou anomalii, zatimco jini ho chapou jako
blaznovstvi. To je bézny zplisob uvazovani na toto téma.

Dva charakteristické rysy psychotickych jedinct, latentni atlum a sklon k fantazii, jdou
ruku v ruce s kreativitou. Latentni Gtlum, jisty stupen inteligence a sklon k fantazii, to vse
ovliviiuje teorii o tom, jak jsou spolu kreativita a psychdza navzajem provazany. Poezie je
nepochybné jednou z nejvysSsich forem kreativniho uméni a nekteti z nejkreativnéjSich basnikil
jsou pravé ti, jez vykazuji nejvice znakd psychdz [2]. Sklon k fantazii, d4 se fict, znamena
totéZ, co mit ,,nadmérné aktivni predstavivost®. Auditivni a vizualni halucinace jsou symptomy
lidi se sklonem k fantazii, ne jenom schizofreniki a maniodepresivnich psychotiki. Rozlisit
psychotika od vysoce kreativniho ¢lovéka je n€kdy obtizny ukol, vzhledem k provazanosti
charakteristickych ryst obou.

Zastanci teorie propojeni mezi genialitou a Silenstvim poukazuji na fadu vyzkumnych
studii provadénych na zndmych historickych osobnostech, jako byli Vincent van Gogh,
Winston Churchill nebo Edgar Allan Poe, kteti vSichni trpéli bipolarni poruchou. John Forbes
Nash, laureat Nobelovy ceny za ekonomii, a spisovatel Jack Kerouac byli paranoidni
schizofrenici. SkuteCnost, zda jsou takto postizeni jedinci kreativné&j$i nezli ,,normalni
populace, se zkoumala i u méné prominentnich jedincii s taktéZ psychiatrickymi diagnézami. V
ramci studie, kterou vedl Hagop Akiskal z univerzity v Tennessee, bylo podrobeno zkoumani
750 jedincii s depresi, bipolarni poruchou a schizofrenii a vysledkem bylo zjisténi, Ze 10 % z
nich s mirnym az stiednim postizenim byli tvir¢i spisovatelé nebo vytvarni umélci. Jind studie
Ruth Richardsové a Dennise Kinneye z Danska zjistila, Ze kreativita u bipolarnich osob byla
vyrazn¢ vyssi nez v celé kontrolni skupiné. Dr. Kenneth Lyen, pediatr z nemocnice Mount
Elizabeth v Singapuru, v§ak namita: ,Na to, aby bylo mozno vysledek povazovat za dikaz na
podporu souvislosti mezi kreativitou a bipolarni poruchou, je dikazni material malo obsahly,
ale neni to totéz jako rozliSovat mezi genialitou a $ilenstvim.* [3] A pozdé&ji dodal: ,,Zkratka a
dobte, plati upraveny citat *Clovék nemusi byt $ileny, aby byl génius ... ale pomaha to.”* [3]

To vyvolava zajimavou otazku: Je opravdu tfeba vSechny dusevné nemocné lidi 1écCit
pomoci 1€kii? Mnoho umélct i védci trpicich psychiatrickymi poruchami léky odmita, protoze
tvrdi, Ze otupuji jejich kreativitu, n€kteti bipolarni pacienti vSak jednozna¢né 1éky potiebuji, a
to kvili trvalému riziku sebevrazdy.

Urcité typy mentalnich postizeni mohou mit i kompenzujici uc¢inek. Naptiklad dyslektik
nahrazuje své potize s jazykem zdokonalenim svého vizualniho vniméni a kreativity. Kubista
Pablo Picasso trpél dyslexii a zarovenl i1 bipolarni poruchou. S dyslexii se vyrovnaval
hollywoodsky komik a moderator Jay Leno. Mirné¢ maniakalni pacienti mohou vykazovat
zrychlené mysleni, plynulost vyjadfovani a byt velmi nadani na slovni rébusy a hti¢ky. Naproti
tomu jedinci s tézkou formou manie vSechny tyto pozitivni vlastnosti ztraceji a veskeré
produktivni mysleni a kreativita se u nich ,,vymazava“. Néktefi vyzkumnici se shoduji v
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nazoru, Ze vazba mezi genialitou a malym procentem piipadl schizofrenie se redukuje na jeden
specialni gen zvany DARPP-32 — dopamin a cyklickym AMP regulovany fosfoprotein — ktery
pusobi jako neuropfenasec a spojuje genialitu a Silenstvi.

Tti Ctvrtiny kazdé populace dédi n€jakou verzi genu DARPP-32, ktera zvysSuje aktivitu
mozku pfi pfemysleni tim, Ze zlepSuje zpracovavani informace v prefrontalni mozkové kiife a
koordinaci myslenek a pohybt. Dr. Daniel Weinberger z amerického Institutu pro duSevni
zdravi je presvédcen, Ze tento gen se pii silnych schizofrenickych zachvatech méni v zabranu.
Schizofrenie obvykle naplno propuka ve véku mezi 15. a 25. rokem u muzi a mezi 25. a 35.
rokem u Zen. Kreativita mtize byt 1 kontraproduktivni a nékdy vést az k tragickym disledkim,
jako v pripad¢ bipolarni basnitky Sylvie Plathové, kterd spachala sebevrazdu v roce 1963 ve
svych 30 letech.

Pocatkem 20. stoleti zdiraziovali psycholog William James a spolu s nim i n¢kteti jeho
soucasnici pozitivni aspekty urcitych psychickych poruch a rozvijeli teorii, Ze dostate¢né
vysoky stupen intelektu by se spolu talentem urcitého zaméfeni mohl sloucit do mimotadné
kreativity. Manie a halucinace mirného stupné¢ mohou spolu dohromady dat nové kreativni
myslenkové postupy a dokonce se da prokézat, Ze zvysSuji hodnoty 1Q. Paranoia v mirné formé,
stejn¢ tak jako deprese, neni-li pfili§ hluboka, mohou byt ,,zabranami* vysttelki v mysleni i
¢innosti, stejné tak jako jsou uc¢innou podporou kreativity. Connie Strongova a Terrence Ketter
ze Stanfordské univerzity zjistili pomoci testii osobnosti a temperamentu, Ze zdravi umélci maji
vice podobnych rysti s osobami s depresi, nezli je tomu v praimérné populaci.

V pribéhu raného stadia dusevnich poruch, jako je schizofrenie, se Casto vyskytuji
pocity hlubokého pohledu do podstaty véci, orientace na mystické védéni a ndbozenské
prozitky. V mozku probihaji chemické zmény, které Cini jedince otevienéjSim stimulim
piichazejicim z okolniho prostfedi. Staii Rekové véfili, Ze kreativni inspirace (afflautu) je
mozno dosdhnout pomoci zménénych stavli mysli, néim jako ,,boZskou posedlosti“. Kreativni
»démon* — zejména poezie a vytvarné umeni — byval Casto povaZzovan za nedilnou soucast
,temnych hlubin iracionality®, kterd si vSak zachovava tenkou nitku spojeni s realitou.

Z origindlu: Creative Genius or Psychotic? Thomas Hally, Mensa International Journal,
listopad - prosinec 2008, ¢islo 520, pielozil Petr Psutka

Zdroj: http://casopis.mensa.cz/veda/kreativni_genius_nebo_psychotik.html

4. Nadani a osobnostni proménné

V nasi klinické praxi jsme zaznamenaly mnoho ptipadt, kdy zjevné nadany jedinec
nebyl schopen své nadani uplatnit pro svou patologicky strukturovanou osobnost. Nepoji-li se
nadani se zdravym osobnostnim jadrem, z kterého vychazi dostate¢na vile, motivace, zdrava
soutézivost, emociondlni stabilita, moralni etika atd., pak je nepravdépodobné, Ze i vysoce
nadany jedinec utvofi néco ptfinosného pro sebe i pro spole¢nost. Ba naopak, nadand silné
patologickd osobnost spiSe vyuzije svlij talent ve prospéch destruujicich vytvort — jiz zde
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zminovana antikreativita. Proto jsme do nasi prace, ktera je uréena pfedevsim pedagogiim,
zatadily I nasledujici ¢lanky.

4.1 Strategie rozvoje moralniho charakteru

Strategii rozvoje dobrého ¢i mordlniho charakteru vytvafenim piisluSnych podminek pro
interiorizaci etickych hodnot, zasad, postoji a norem shrnul psycholog K. Ryan do péti bodu:
priklad;
vysvétlovani;
nabadani a povzbuzovani;
prostredi;
zazitek a zkusenost (J. Smékal, 1998).

Tato strategie je ovSem ruzné U¢inna podle momentalniho stavu vyvoje moralniho
charakteru a moralni inteligence. Vyvoj moralniho charakteru je totiz ovlivnén nejen vékem,
ale 1 zvlastnostmi osobnosti a vychovou (zejména rodinnou), socidlnim prostiedim a normami
spole¢nosti. Probiha pravdépodobné ve stadiich, pficemz v jejich poctu a oznaceni doposud
neni shoda. L. Kohlberg rozliSuje stadium prekonvencni, kdy jedinec poslouchd jen ze strachu
pred trestem, dale staddium konvencni, kdy se Cloveék prizptisobuje vychovnému pulisobeni,
stddium postkonvencni, kdy se Clovek fidi normami a zdsadami, které piijal za své, a to i
nezavisle na okoli. Ve stafi vSak u nékterych lidi dochazi k deterioraci osobnosti, ktera se
projevuje napi. postupnym rozpadem moralnich zasad a vlastnosti i jinych vlastnosti osobnosti.

Pozoruhodny typologicky pfistup k moralnimu vyvoji vyvinuli Huvighurst a Peck, kteti
rozlisuji:

typ amordlni (na irovni kojence);
ucelové zameéreny (na Grovni ran¢ho détstvi);
konformni (na Grovni ditéte);
charakter s iracionalnim svéedomim (na Grovni puberty);
typ racionalné altruisticky (na urovni dospélého).
Strategie programu rozvoje charakteru zminénymi péti postupy je mozno podrobnéji
rozvést takto:

Priklad
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Kazdy pedagog by mél usilovat o takové chovani, jednani a pfistup ke studentim, aby
mohl pro né byt identifikanim vzorem. Soucasnd moralni krize je totiz mimo jiné
charakterizovédna i nedostatkem pozitivnich identifika¢nich vzort.

Lid¢ funkcionaln€ napodobuji chovani téch osob, kterych si vazi, které maji v oblib€, ktefi jsou
jim sympaticti nebo které dokonce maji radi, a proto se s nimi identifikuji.

To ovSem neni novy originalni poznatek, protoze piiklad (vzor) je jiz tradicn¢ povazovan za
ktery obsahuje ryzost chovani, expresivitu vzoru, nikoliv jeho pouhou situa¢ni adaptivitu, ktera
muze ovlivnit zaky a studenty pouze docasné. Nase doba je bohuzel dobou krize vzort. Pfitom
také ndrodni a statni parlamenty a vlady by mély byt pro obfany daného néaroda a statu
identifikaénimi vzory.

Na Slovensku vytvofil na téma ovliviiovani pomoci ptikladi, vzort a modela v zivoté ¢loveka
monografii Jan Grac s nazvem Exemplifikdcia (vydavatel'stvo Obzor, Bratislava, 1990).

Vysvétlovani, persudze

Pfirozenym vychodiskem vysvétlovani jsou spontanni otazky 74k a studenti, tykajici se
spravného chovani. Predpokladem efektivniho vysvétlovani je ovSem vztah divéry mezi
ucitelem a zdkem ¢i studentem. Zvlastni diraz je vhodné vénovat vysvétlovani osobni
zodpovédnosti. Jde o vysvétlovani, Ze vSe, co Clovek déld, ma urcité systémové a kontextudlni
disledky. V atmosféte duvéry, dialogu, shody, vzajemné podpory a vzajemného respektu se
vytvari také odpovédnost za studijni a pracovni aktivitu (Sprenger, 1996). Slovenskd odborna
literatura vlastni v tomto sméru hodnotnou monografii od J. Grace: Persudze.

Nejvhodnégjsi formou vysvétlovani je diskursivni dialog, ale je mozny i dialog intuitivni.
Pedagog by m¢l byt schopen otevirat prostor pro eticky dialog se zaky a studenty. To by mélo
byt jeho odpovédnosti. Nikoliv vSak direktivné paternalisticky (¢i manipulativni) ptistup k
détem a mladistvym.

U studentl by neméla persudze nardZet na bariéru nizké inteligence, ktera by studentim
nedovolila ptehlédnout dostatecné velké pole, aby si ozfejmili nasledky a disledky svych ¢ind.
Také dostatek pfedstavivosti a pozornosti by jim nemé¢l chybét. VéEtSina studentd je
nadprimérné inteligentni, dovede generalizovat, takze moralni normy jim néco sd€luji a
studenti nereaguji pouze piipad od piipadu podle metody pokus - omyl. Stejné dulezité jsou
ovSem 1 citové schopnosti studentd a schopnost volniho usili k zodpovédnému moralnimu
jednani, které je s to potlacit egoistické tendence.

Ponauceni je velmi vhodné v oblasti protidrogové prevence. Je Zadouci rozvijet
antidrogové postoje, dovednost odmitnout drogu. Ponauceni je Zadouct i v oblasti etikoterapie.
Je tfeba upozornovat mladez, Ze naptiklad nendvistné chovani a proZivani (hostilita), zavist,
sobectvi, lakomstvi a jiné mravni vady mohou zhorSovat rizné choroby (Bezdék, 1998).
Svédomité dodrzovani zasad mravnosti se opravnéné povazuje i za zaklad prevence a terapie
nékterych onemocnéni. V odborné literatufe probihd rozsahla diskuse o tom, Ze zvlast
neptizniveé piisobi na zdravotni stav Clovéka jeho hostilita (vybuchy nélad, nutkani nékomu
ublizit, neptatelské vztahy, nendvist), deprese, fobie, obsese, kompulzivita, nestfidmost,
pozivacnost, chamtivost, paranoidita atp.

Souvislosti mravnosti a zdravi jsou nepopiratelné. Casto se vsak, bohuzel, témito
souvislostmi nevédecky a neodborn¢€ zabyvaji nejriiznéjsi Sarlatani, akcentované osobnosti a
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blouznivci. Jde o rovnovahu a harmonické propojeni odbornych a moralnich ptistupt pii feseni
nejraznéjSich problémii. To vyzaduje osvojit si metody pravidelného sebehodnoceni, a to i z
hlediska dodrzovani moralnich zasad.

Odbornici a védeckopedagogicti pracovnici v oblasti vztaht etiky a zdravi se v souCasné
dobé¢ zabyvaji napt. moralnimi kodexy jednotlivych zdravotnickych povolani, etickymi aspekty
eutanazie, potratli, sterilizaci a transplantaci, chybami a povérami v lékaiské etice, zasadami
komunikace zdravotniki s pacienty z hlediska principu respektu autonomni osobnosti
nemocného, vztahy pacientll (a jejich rodin) s 1€ékafi i s ostatnimi zdravotniky s akcentem na
etickou dimenzi téchto vztahll. Zabyvaji se také etickym zdavodnovanim modernich
biotechnologii, které ovlivituji naSe zdravi, stravovani a zivotni prostiedi, vztahy moralnich a
legislativnich prav, etikou lékafského vyzkumu a experimenti na ¢lovéku, etickymi aspekty
chirurgické, onkologické, porodnické, gynekologicke, psychiatrické a jiné specializované péce,
pravy pacientd, etickymi aspekty asistované reprodukce, genetického poradenstvi, prace
etickych komisi, informovaného souhlasu pacienta, sd¢lovani pravdivé diagnozy,
problematikou syndromu vyhoteni, moralni zodpovédnosti pacientll za vlastni zdravi a za
vlastni zplsob Zivota, zachovavani 1ékaiského tajemstvi, respekt k pacientové individualité.
Patfi sem 1 etika chronicky nemocnych a handicapovanych a také etické momenty konciciho
zivota, komatu a smrti.

Nabadani, pozitivni stimulace a povzbuzovani, presvédcovani

Nabadani zakl a studentii k osobni a identické zodpovédnosti a k autonomnimu hledani

variant feseni vlastnich problémi ma byt na zaklad¢ etického auditu provadéno mirné, laskave,
bez dehonestace osobnosti Zaka ¢i studenta a bez pfehnané autoritativni preskriptivity, formou
riznych nafizeni, pfedpisii a dispozic. Ma byt spiSe povzbuzenim, vyjadienim podpory,
gratifikaci, projevem suportivniho klimatu, respektu, Ucty, pozitivniho pfistupu, akceptovani
jednotlivel jako osob a akceptovani neutrality ve vztahu ke vSem ¢lentim systému.
Jenom tak lze ptedpokladat, ze dojde k ovlivnéni skrytého osobniho kurikula studenta a
identické individualni osobni struktury hodnot, a tim k spoluvytvafeni ptfedpokladi a tim
nezavislé sebevychovy, autoregulace, selfmanagementu, ke kreaci autonomniho Zzivotniho
scénafe (ptibe¢hu).

Konkrétnimi pozitivnimi postupy povzbuzovani se zabyvaji napt. Cap, J. a Mares, J.
(2001). Doporucuji nespojovat povzbuzeni s dehonestujicim moralizovanim (napt. dodatkem:
"Tak pro¢ to tak nedé€las pofad?" nebo "Uz bylo na case!"), nebot’” moralizovani narusuje
ucinek predchoziho pozitivniho sdéleni.

Prostredi

Nejen rodina a predkové utvaieji ¢i ovliviiuji osobnost, tedy i charakter. Také svét
lovéka formuje, vychovava, udi, ale oviem i deformuje. Clovék je vychovavan ¢&i ovlivitovan
v§im, co ho obklopuje. Tedy i civilizaci a ptirodou. Také predstavivost a mysleni jsou znacné
ziveny civilizaci a pfirodou. Rovnéz Skola je dillezitym prostiedim, v némz by napiiklad méla
byt eliminovana Sikana. Osobni skryté kurikulum rozhoduje, ktery vliv je rozhodujici.
Studenti a Zaci vétSinou travi ve Skole znacnou ¢ast pracovniho dne. Proto jiz vnitini atmosféra
Skoly, jeji emociondlni klima, mé bezprostfedni vliv na rozvoj jejich charakteru. Optimalni by
bylo, kdyby toto klima mélo podplirny, suportivni rdz, v némz jsou studenti respektovani ve
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své individualité. Tento nazor se shoduje i s odbornym ndzorem ptedniho ¢eského pedagoga J.
Prichy (1997).

Za podstatny faktor podporujiciho prostfedi je pokladana vyvazenost mezi soutézivosti a
spolupraci zaku a studentu a viile spole¢enského prostiedi ¢init dobro.

Také skryté skolni kurikulum, tedy studenty vnimana etické a tradicni atmosféra Skoly,
patii k ucinnému etickému ovliviiovani. Rozhodujici ovSem je mira shody mezi uciteli
proklamovanymi etickymi hodnotami a kazdodenni zivotni praxi téchto ucitelt, ktera by mela
podporovat vznik stabilni a vyrovnané osobnosti zaki odolnych vi¢i stresim a naro¢nym
zivotnim situacim.

Zazitky (vcetné korektivnich zkuSenosti)

Prostfedi, v némz v soucasné dob¢é mladi lid¢ ziji, je sice bohaté na informace, ale chudé
na pozitivni skupinové socialni uceni a zkusenosti, véetn¢ zkusenosti korektivnich.

Jen malo mladych lidi ma pfilezitost vymanit se z vyluéného zajmu o sebe a stat se osobné
pocitovanym piinosem pro druhé. Velky vliv maji i zkuSenosti z Urazl, operaci a nemoci
(zejména vlastnich, ale i cizich) na utvafeni vlastni osobnosti a jeji mravni stranky.

Je tfeba mladé¢ lidi vice orientovat na objektivizaci jejich socidalni percepce i kognice a vétsi
ucast na uzitecné spolupraci a na ziskavani praktickych zkuSenosti nejen v oblasti jejich
odbornosti, ale i v oblasti socidlni komunikace (Sramova, 2001). ZdiZitkovym ucenim Se
etickym postojim, iniciativé, vztahim a zptisoblim prosocidlniho chovani je naptiklad tzv.
aktivni socialni uceni.

V posledni dobé se rozpracovava zazitkova vychova v ramci tzv. socidlni pedagogiky a
zazitkové terapie. Napiiklad projekty Prazdninové Skoly Lipnice, Outdoor a Hnuti GO
vyuzivaji zazitkovou pedagogiku jako uceni se aktivnim konanim, které je kombinovano s
naslednou diskusi a reflexi. Jde vlastné o metody zkuSenostniho uceni a jejich vyuZivani k
celkovému rozvoji osobnosti ¢lovéka, zejména v oblasti tymové spoluprace, komunikativnich
dovednosti a socialniho citéni 1 chovéani. Jde pfedev§im o vyuziti vS§ech moznych druht her.
Nekdy pritom dochazi i k tzv. "sahéni na dno vlastnich schopnosti a sil".

Cenné, ale i nékteré ponékud umélé podnéty k zazitklim obsahuje napi. publikace H. Belze a
M. Siegrista: Klicové kompetence a jejich rozvoj.

Pocitat musime 1 s vlivem zkuSenosti, které ziskavaji studenti od svych vrstevnikl. Tento
vliv mize byt dokonce vétsi nez vliv uciteli a rodi¢h. Autofi referovaného amerického
programu rozvoje charakteru povazuji za prioritni vysvétlovat studentim pravidla chovani a
cile skoly, a t0 nejen v Ustni, ale 1 v pisemné forme. Soucasti programu rozvoje charakteru jsou
I soutéze jednotlived a skupin, kooperativni chovani pfi tymové praci, schopnost a dovednost
pfijimat vitézstvi 1 prohry.

Také Sirok4 paleta ¢innosti mimo vyu€ovani umoznuje kazdému studentovi, aby uplatnil

a osobn¢ prozil prosocialni zptisob aktivné obcanského i profesiondlniho chovani.
Ucitelé usiluji o rozvoj a kultivaci celé autonomni osobnosti zakil a studentii, nejenom jeji
kognitivni struktury. V uvedeném sanfranciském programu ndm vSak chybi analyza vyznamu
zdédénych vloh (predispozic) pro etickou oblast chovani a prozivani, rozbor vyznamu a vlivu
individualnich biopsychosocidlnich tendenci, které v jednotlivych ptipadech mohou mit i
rozhodujici roli.
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Musime totiz pocitat s tim, ze nékdy dédicné a vrozené vlohy mohou intencionalni 1

funkciondlni mravni vychovu velmi komplikovat. Pfes tato omezeni neni vSak mozné na
mravni vychovu a sebevychovu rezignovat, i kdyz vime, ze nejsou v§emocné.
J. Solfron z liberecké Technické univerzity ilustrativné uvadi, ze humanisticky pedagog pracuje
jako zahradnik. Ne on, ale geneticky program v rostlin¢ urcuje, co ze semena vzejde. Lidska
osobnost se sice rozviji v interakci se spoleCenskym a piirodnim prostfedim, ale sméfuje K
autonomii, k rozhodovani podle svobodné¢ =zvolenych a interiorizovanych zasad a
individualnich hodnotovych orientaci (systému a struktur) i skrytych kurikul.

Dulezitou soucasti etické vychovy na skolach je skryté skolni kurikulum, tedy studenty
vnimana eticka atmosféra Skoly a jeji tradice. Optimalni je suportivni (podptirné) klima Skoly.
Pro mravni vychovu zakti a studentl je dulezitd optimalni mira shody proklamovanymi
etickymi hodnotami a zdsadami s jejich kazdodenni konkrétni a expresivni zivotni praxi. Z
tohoto hlediska je velmi $kodlivad podvojna a sobecka moralka téch ucitelli, kteti néco jiného
tvrdi a néco jiného praktikuji. Pfikladem takového rozporu miize byt upfednostiiovani osobnich
soukromych ekonomickych aktivit nékterych ucitelti na ukor vlastni odborné péce o studenty.
Dulezity je 1 zpusob trdaveni volného casu studenti. Zde byvaji znacné rozdily mezi travenim
volného Casu studenty a studentkami. Muzi se vice nez Zeny vénuji napf. sportu, pocitaci a
relaxaci. Zeny se vice vénuji napf. traveni volného ¢asu s partnery, kniham, novinim a
Casopisim. V tomto sméru nam vSak chybi vice modernich sociologickych vyzkumi volného
casu.

Ptedpokladem uspésné mravni vychovy zakli a studenti by mélo byt poznani a
cilevédoma kultivace individuality osobnosti kazdého Zaka a studenta. To predpoklada znalosti,
a to zeyjména z psychologie osobnosti, ontogenetické psychologie, socidlni psychologie a
sociologie, psychologie uceni a pedagogiky. VSichni ucitelé skol by proto méli projit kurzem
etiky a etické vychovy napft. v ramci studia pedagogiky a psychologie pro ucitele. Jde o to, aby
se ucitelé naucili ovlivilovat hodnotové struktury zakti a studentli Zaddoucim smérem,
vychovavat hodnotici kompetence. Jakkoli je eticka vychova obtizna, nebylo by spravné na ni
rezignovat. Moralka zlistava, at’ chceme ¢i ne, zdkladnim pilifem nasi civilizace. Pomickou pro
zdokonaleni etické vychovy ve skolstvi jsou moralni kodexy pedagogt, vychovnych poradct a
psychologti.

Usili o Zivotni styl respektujici etiku a estetiku viedniho dne ma i pozitivni zdravotni
konsekvence a ucinky. Jde pfedev§im o pohodové a prosocidlni vztahy a o optimalni
komunikaci v rodiné, ve Skole a v zaméstnani. Jsou vyjadieny pozitivnimi zpiisoby socidlniho
chovani, pomoci druhym v nouzi, dovednosti obdarovavat, vstficnosti, kooperativnosti,
tolerabilitou a altruistickymi projevy bez ocekdvani odmény. Jde o zivotni styl bez
nestiidmosti, pozivacnosti, chamtivosti, nendvisti, agresivity, zaslepenosti, nepotadnosti,
nezodpovédnosti.

Doporucovan je zivotni komunikacni styl souCasné asertivni i eticky, ktery ptedpoklada
nejen natrénované komunikacni dovednosti pozitivni a negativni asertivity, ale také schopnost
vciténi, prosocidlni proZivani a chovéani, uméni prosadit se a zaroven respektovat potfeby a
prava druhych lidi.

To vSe bez manipulativnich a agresivnich tendenci, bez disinhibice (chovani bez zabran),
flamingu (neptatelského chovani) a deindividuace (odosobnéni).
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Autor: Prof. PhDr. Rudolf Kohoutek, CSc.
Zdroj: http://rudolfkohoutek.blog.cz

4.2. Problémy s genialnimi jedinci

Nizozemska mensanka Esmeralda Kleinreesinkova recenzuje knihu Malcolma Gladwella
Outliers. Kniha obsahuje i dvé kapitoly, které rozebiraji otazku, proc ne vsichni mensané jsou
spolecensky uspésni.

Je to otdzka, kterd na setkdnich mensanli zaznivd velmi casto: Pro¢ nejsou vSichni
mensané spolecensky uspésni? Malcolm Gladwell, autor neddvnych bestsellerd jako Mzik a
Bod zlomu, napsal knizku, ktera klade piesné tuto otazku a obséhle na ni odpovida. Kniha se
jmenuje Outliers, ptib&h uspéchu (Outliers: The Story of Success, Malcolm Gladwell, London
2008, Allen Lane).

Namétem knihy je otdzka, jak a pro¢ se lidé stavaji uspésnymi. Gladwell doklada, ze
odpovédi na tuto otdzku jsou jiné, nez byste asi nejspiSe cekali. Tak pfedevsim ukazuje, ze
existuje celd fada podivnych bariér. Jestlize jste se nenarodili v tom spravném mésici (v
pripad¢ atleti) nebo spravném roce (v ptipad¢ pocitacovych miliardaiti), mate Sance na uspech
jen velmi malé. Naproti tomu vSak piekonani té spravné bariéry nestaci, musite vnést i néco
vic, jako naptiklad desitky tisic hodin praxe ve své profesi/sportu/uméni nebo ten spravny
spolecensko-ekonomicky plivod. Pro nds mensany jsou zvlast zajimavé kapitoly tfi a Ctyfi
zminéné knihy, nazvané: "Problémy s genialnimi jedinci", protoze zevrubné analyzuji otdzku,
proc¢ ne vSichni genialni jedinci jsou spolecensky Gspésni.

Gladwell za¢ind piehledem vychazejicim z vyzkumu profesora stanfordské univerzity
Lewise Termana. Terman se cely Zivot vénoval sledovani skupiny 1 470 déti vybranych z 250
000 jedincii na zdklad¢ jejich 1Q (to se pohybovalo od 140 do 200 na americké stupnici —
poznamka prekladatele). Domnival se, Ze tato skupina nadanych déti je pfedurcena k tomu, aby
se stala elitou Ameriky. Béhem svych détskych let se tito ,,termité®, jak se jim fikalo, jevili
opravdu velice slibné. A je to docela pochopitelné, fika Gladwell. ProtoZe obecné plati, ze ¢im
lepsi vysledek v 1Q testu dosahnete, tim vyssi bude uroven vami dosazeného vzdé€lani, tim vice
penéz budete vyd¢lavat a tim déle budete zit. AvSak, a zde je pocatek celého problému, tato
piima spojitost mezi IQ a uspéchem funguje jen do urcité hranice, a to do hodnoty 1Q kolem
120 (v CR odpovida hodnoté 115 — poznamka piekladatele), dal uz kiivka uspéchu neroste. IQ
pies 120 vam zadné zvlastni vyhody pro zivot v realném svété nepiinese. I inteligence ma tedy
svou bariéru. Musite byt patfi¢né Sikovni, abyste z ni ziskali prospéch, podobné jako musite
mit dostateCnou vysku, ma-li z vas byt Spickovy hrac basketbalu.

Ke svému zklamani je Terman nucen konstatovat, ze poté, co dorostli do dospélosti,
nejsou jeho ,termité” nikterak mimotfadni: "Intelekt a dosazeny uspéch maji k dokonalé
souvztaznosti hodn¢ daleko".

Gladwell poté prechazi ke zkoumani dalSich faktori mimo zminéné bariéry, které
zpusobuji, Ze jsou inteligentni lidé uspésni. Uvadi ptiklad Chrise Langana, nadaného
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Americana, jehoz bylo mozné nékolikrat vidét v televiznich soutézich, c¢loveka, ktery je
mimotadné chytry, ale velmi netspésny. Gladwell srovnava jeho zivotni piibéh s osudem
Roberta Oppenheimera, muze, ktery stal v pozadi vodikové bomby. Zatimco Openheimerovi
bylo dovoleno dokon¢it univerzitu i poté, co se pokusil otravit jednoho z profesorii, Langanova
vysokoskolska draha skoncila kvili tomu, ze jeho matka neodeslala jakési formuléie
pozadované pro prodlouzeni stipendia. Gladwell dochéazi k zavéru, Ze Oppenheimer mél néco,
co Langan postradal. Cosi, co psycholog Sternberg oznacuje za ,praktickou inteligenci’ a co
znamena veédeét, co je dobré fikat a komu, kdy to fici a jak to fici, aby bylo dosazeno
maximalniho efektu. Zatimco IQ je néco, s ¢im se (z¢asti) narodime, prakticka inteligence je
jistym druhem znalosti, né¢im, ¢emu se musime naucit.

Dalsi otazkou pak tedy je: Jak a kde se ji u¢ime? Gladwell vychazi z toho, ze praktické
inteligenci se u¢ime od svych rodicl, a cituje z vyzkumné prace sociologa Lareaua. Lareau se
zabyval tim, jak lidé vychovavaji déti, a rozliSoval dva odlisné styly vychovy: vzdélavani ve
vzajemné shod¢ a realizaci ptirozeného ristu.

V prvnim ptipad¢ rodice aktivné rozvijeji nadani, nazory a dovednosti svych déti a uci je
tim zaroven slozitostem jednani s ostatnimi lidmi ve spole¢nosti. U druhého pfistupu se rodice
rozhodnou, Ze ponechaji déti, aby vyrustaly a rozvijely se samy. Nevyhodou tohoto druhého
zpusobu je, ze se deti nenauci to, co Lareau nazyva ,prizpisobovat si’ okolni prostedi a lidi v
ném svym piranim. Tyto rozdily ve zplsobu vychovy bezprostiedné souviseji se socialné-
ekonomickou tfidou. Vzdélavani ve shod€ je typické pro stiedni tfidu rodi¢t a realizace
ptirozeného rustu pro kategorii fyzicky pracujicich a pro chudé rodiny.

Terman také dochazi k zavéru, Ze socidlné-ekonomicka tfida (a tim padem 1 styl
vychovy) je pro genidlni jedince dulezita. Pfislusnost k socialné-ekonomické tfid¢ byla jedinou
souvislosti, kterou dokazal najit jako vysvétleni toho, pro¢ hornich 10 % ,termiti* bylo
uspésnych a spodnich 10 % uspésnych nebylo. Bez ohledu na skutec¢nost, Ze byli mimotadné

dostatecné chytii, ale proto, Ze byli nepfipraveni pro redlny svét, uzavira Gladwell.

Z originalu The Trouble with Geniuses, Esmeralda Kleinreesink; Mensa International Journal,
listopad 2010, ¢islo 542 prelozil Petr Psutka

Zdroj: http://casopis.mensa.cz/veda/problemy s _genialnimi_jedinci.html

S Socialni a emocionalni aspekty nadani

sebeovladani, vytrvalost, schopnost vyvinout tsili a sam sebe motivovat. (Goleman 1997)
5.1 Emoc¢ni inteligence

Goleman definoval emo¢ni inteligenci takto (Goleman 1997):

1. Znalost vlastnich emoci, sebeuvédoméni si svych vlastnich citi. Pokud si nejsme
schopni uvédomit vlastni city, jsme proti nim bezbranni a mohou nés plné ovladnout.
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2. Zvladani emoci, uméni nakladat s city tak aby odpovidali situaci. Uméni setfast ze
sebe dnes uz tak bézné pocity tzkosti, sklicenosti ¢i podrazdénosti. Lid¢, kteti maji
tuto schopnost malo rozvinutou, se neustale potykaji s tisnivymi pocity, zato ti, ktefi
V ni vynikaji, se dokazi z zivotnich Sokii a zklamani dostat podstatné rychleji.

3. Schopnost sam sebe motivovat, zapojeni emoci do naSeho snazeni, jedin¢ tak
muizeme néceho dosahnout. Neodbihat neustale od jednoho k druhému, ale zapojit
vSechny smysly k dosazeni jednoho cile a teprve potom se soustfedit na dalsi.
Emocni sebeovladani, odklddani odmény nebo uspokojeni a také potlacovani
zbrklosti, je zakladem jakéhokoli spéchu. Lidé, ktefi tyto dovednosti ovladaji, jsou
produktivngjsi a vykonngjsi prakticky ve vSem do ¢eho se pusti.

4. Empatie vnimavost k emocim jinych lidi, je zakladni lidskou kvalitou. Lidé, kteti
maji tuto schopnost rozvinutou, jsou dokonaleji naladéni na subtilni projevy toho, co

cr v

cr v

starat, jako je povolani uditele, prace manazera ¢i prace v odbytu.

5. Uméni mezilidskych vztahl. Jestli ma clovék dobré mezilidské vztahy, zalezi do
zna¢né miry na tom, pokud je schopen vcitit se do emoci ostatnich a ptizpiisobit tomu
své jednani. Jsou to pravé tyto vlastnosti, které jsou v pozadi oblibenosti vedouciho
postaveni nebo schopnosti konstruktivné jednat s lidmi. Lidem, kteti v tomto sméru
vynikaji, se velmi dobie dafi vSe, pfi em je potieba spolupracovat s ostatnimi lidmi a
dobfe s nimi vychazet.

V téchto péti bodech je popsana zrald emociondlni inteligence, které miize doséhnout
zdravy jedinec, vychovany ve funkénim rodinném zazemi. VySe popsané je idedl, ke kterému
dojdou né&ktefi z nas po létech zkuSenosti, sebereflexe a kvalitni socialni interakce. Ale my zde
testujeme nadané déti. Je potieba si uvédomit, jak nezrald je jejich emotivita, jak jsou socialné
nezkuSeni, a pravdou zustava, ze vysoky intelekt dusevni a emocionalni zrani v détstvi a
dospivani spiSe komplikuje, ba co vic, sdm o sob& byva zdrojem emociondlnich a socialnich
problémd.

Nasledujici 3 kapitoly jsme zafadily pro dalsi ozfejméni vlivu neintelektovych faktord
nadani. Tyto kapitoly jsou soucasti disertacni prace: Problematika perfekcionismu u ceskych
nadanych adolescentti, Portesova Sarka 2001, doporuéujeme &tenaitim si predist celé dilo na
www.nadanedeti.cz.

5.2. Socialni a emocionalni aspekty nadani

Prvni vyzkumy, orientované cilené na aspekty emocionality u nadanych
provadéli v poloviné 20. stoleti L. Hollingworthova, Strangovéa a Ward. Vyzkumy
Hollingworthové dospély k zavéru, ze intelektové nadané déti jsou nachylnéjsi ke vzniku
emocionalnich problémi. Podstatu vzniku téchto problémi vyjadrila takto:
,»Maji inteligenci dospélych a emoce ditéte, ...¢im je dit€ mladsi, tim vétsi problémy
muze mit®. (str.282, Hollingworth, 1942). Jako kritické hodnoti obdobi od 4 do 9 let.
Hollingworthova vsak rovnéz uvadi, Ze vysoce nachylnou skupinou ke vzniku

Stredisko sluzeb $kolam, Plzefi, Castkova 78
Podpora talentovanych zaka v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem
Ceské republiky



ol a®
* * % .
* * .
- * * L]
evropsky LEE //___\
C ‘—-——-—-—_h

sociélni, MINISTERSTVO SKOLSTVI( OP Vzdslavani : - &
fond v CR EVHOPSKA UNIE MLADEZE A TELOWVYCHOVY ' pro konkurenceschopnost PLZENS KY K_RA

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

[ 4

socialnich a emocionalnich problémii jsou déti, které dosahly 1Q vyssiho nez 180
(méfeno Stanford-Binetovym testem). Ke stejnym zavéram dospéla v soucasnosti fada
autort (Freeman, 1979, Austin, Draper, 1981 a dalsi).

V naSem odborném prostiedi patii v soucasnosti problematika aspekt
emocionality u nadanych jedinct stale k marginalnim. Na zéklad¢ podrobné excerpce
soucasnych zahrani¢nich zdroji, miizeme konstatovat ve shodé s Webbem (1993)

a Silvermannovou (1993), ze odborné publikace, které se cilené zabyvaji tématikou
sociadlnich a emocionalnich problémil nadanych, mizeme rozdélit do dvou vétsich
skupin.

Jedna skupina autorti se domniva, ze nadané déti a adolescenti trpi fadou
emocionalnich problémt, zejména jsou neurotictéjsi, zvySené perfekcionisticti, maji
nizké sebepojeti... a tyto problémy je nutno vcas fesit (Delisle, 1986, Silvermann, 1991,
Kaplan, 1983 a dalsi). Rovnéz Roedellova (1984) tvrdi, Ze jiz ti nadani, ktefi maji 1Q
mezi 130-145, jsou nachylni ke vzniku riznych problémd, jako je ,, nerovnomérny
vyvoj, perfekcionismus, zvySena senzitivita, nizké sebepojeti, odcizeni, nevhodné
prostredi, konflikty roli atd.” (str. 127). Jini autofi hovoti o zvySené senzitivité,
emocionalni reaktivité a prozivani asynchronniho vyvoje v intelektovych, socialnich
a emocionalnich oblastech (napt. Webb, 1993, Whitmore, 1980, Silverman, 1993).
Naopak druhd skupina odborniki tvrdi, Ze nadani jedinci jsou natolik sobéstacni
a ,,silni“, ze jsou schopni velmi dobie zvladat sami své eventudlni problémy, které
u nich vznikaji ve stejné mife jako u bézné populace (Dirkes, 1983, Olszewski-Kubilius,
Kulieke, Krasney, 1988 a dalsi).

Webb (1993) hledé ur¢€ité kritérium, podle néhoZ by bylo mozné problémy
spojené s nadanim ttidit. Navrhuje pfi tom vychazet z kontextuéalnich aspekta a rozdélit
socidlni a emocionalni problémy nadanych jedincii na exogenni a endogenni. Mezi
exogenni fadi ty, které vznikaji nebo jsou zpisobovany primarné v dusledku interakei
ditéte s vnéjSim svétem. Endogenni problémy jsou takové, které vznikaji v zavislosti
na osobnosti daného jedince, a to bez ohledu na vné;si prostiedi.

* Mezi endogenni problémy patii: vnitini asynchronie, vztahy k vrstevnikiim,
perfekcionismus (viz dale), vyhybani se rizikim, zvySeny sebekriticismus
multipotencionalita, existencidlni deprese, sebevrazedné sklony, pocity viny.

* Mezi exogenni problémy patfi: socidlni a emocionalni adaptace, konformita versus
individualismus ve $kole, vztahy k vrstevniklim, vztahy v roding, faktory $tésti

a ndhody.

5.3. Perfekcionismus

Mnozi z autord, ktefi se cilen¢ a dlouhodob¢ zabyvaji otdzkami emocionality
a prostfedi nadanych jedinct a s tim spojenymi problémy, fadi perfekcionismus prave
do této kategorie (Webb, Silverman). Ukazuji, Ze jde o problém podstatny, pro fadu
odbornik v§ak okrajovy. V Ceské psychologické literatuie jsme se nesetkali
s ptispeévkem, ktery by se tomuto problému cilen¢ vénoval.

Perfekcionismus je psychologicky fenomén, ktery byva pro mnohé psychology
nejriiznéjsich specializaci, ¢asto zdhadou. Existuji mezi ndmi totiz lidé, ktefi se snazi
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zvladat tkoly tak, jak to nejlépe dovedou a zaroven jim nevadi, kdyz jejich vysledky
nejsou zcela dokonalé. Na druhé strané jsou mezi nami i ti, ktefi chtéji zvladnout stejné
ukoly a utapi se v nekonec¢nych obavach, zda je jejich vykon skutecné dokonaly.

Studiem kompetentnich pramenti jsme zjistili, Ze byva perfekcionismus
v americké odborné literatuie spojovan s psychopatologii. Pacht (1984) poukazuje
na korelace perfekcionismu s fadou psychickych a fyzickych poruch jako jsou naptiklad
alkoholismus, deprese, erektilni dysfunkce, obsedantné kompulsivni poruchy,
abdominalni bolesti, dysmorphofobie, ulcerativni colitidy a dalsi.

Prvnim autorem, ktery se cilené zacal empiricky zabyvat vyzkumem dynamiky
perfekcionismu, byl D. E. Hamachek (1978), jenz rozlisil dvé zakladni formy
perfekcionismu, tj. normalni a neuroticky perfekcionismus a definoval rovnéz zékladni
rozdily mezi nimi. Jedna se o rozdily zejména v nasledujicich oblastech:

* Cile

» Strach z chyb

» Kvalita vykonu

* Rodice

* Poradek a rad

V 90. letech zacali n€kteti americti psychologové prosazovat myslenku, Ze
perfekcionismus je spiSe multidimenzionalni konstrukt. Tuto hypotézu nezavisle

na sob& oveéiovali Hewit a Flett (1990), Terry-Short, Glynn-Owens, Slade, Dewey (1995),
Frost, Marten, Lahart, Rosenblate (1991).

Frost (1990) potvrdil, Ze perfekcionismus skute¢né neni jednodimenzionalni
konstrukt a zah4jil cileny vyzkum jednotlivych dimenzi. Jde o nasledujici dimenze:
zajem o chyby (concern over mistakes - CM), osobni standardy (personal

standards - PS), o¢ekavani rodicu (parental expectations - PE), kritika rodi¢i (parental
criticism - PC), vahavost v jednani (doubts over action - D), organizovanost, pofadek
(organization).

Frost vénuje v sou€asnosti vyzkumnou pozornost dimenzi strach z chyb
(CM - concern over mistakes) a osobni cile (PS - personal standards). Zjistil, ze
dimenze strach z chyb ma uzky vztah k dysfunkcim a psychopatologii (Brown, Frost
a kol. 1999) a odradzi negativni reakci na chyby, tendenci interpretovat vlastni chyby
jako celkové selhéani a sklon usuzovat, Ze ¢lovék vlastnimi chybami ztraci respekt
u ostatnich. Ukézalo se rovnéz, Ze hraje negativni kli¢ovou roli ve vykonu. Autor dale
ukazuje, ze proménnd PS (osobni cile) odrazi pozitivni charakteristiku perfekcionismu,
ma vztah k vykonové orientaci a k védomi vlastni u€innosti (Frost,1990). Frost (1999)
shrnuje, Ze pravé tyto proménné dobie odlisuji funkeni (vysoké cile) a dysfunkéni
formu perfekcionismu (pifehnand orientace na vlastni chyby).

5.4. Empirické vyzkumy vztahu perfekcionismu a nadani

Vztah mezi perfekcionismem a nadanim odhalila fada autorti. Napi. Whitmore
(1980) usuzuje, ze perfekcionismus je nejvice piehlizenou a nejvlivnéjsi
charakteristikou osobnosti jedincli s nadprimérnou inteligenci. Parker (1993, 1995,
1997, 1998, 1999, 2000) se dlouhodob¢ problematice vztahu perfekcionismu a nadani
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vénuje. Porovnanim dimenzi MPS (Multidimensional perfectionism scale, Frost a kol.
1990) u nadané a bézné populace adolescentl zjistil, ze perfekcionismus neni typickou
charakteristikou nadanych, ale Ze se shodn¢ vyskytuje jak u nadanych, tak u ostatnich
studentii (Parker, 1995). Na zaklad¢ analyzy MPS identifikoval tfi empirické typy
nadanych student:

* Neperfekcionisté

* Funk¢ni perfekcionisté

* Dysfunk¢ni perfekcionisté

Parkerova (1993, 1995) empirickd zkoumani rovnéz indikuji, ze mezi nadanymi
americkymi adolescenty je vice funkénich perfekcionist, tedy téch, ktefi usiluji

o zdravé prosazeni se a podani dobrych vykoni a naopak méné téch, jejichz tsili by
bylo poznamenano maladaptacnimi tendencemi. Ukazuje rovnéz, ze typ funkéniho
perfekcionismu nemé vztah k zadné forme psychopatologie, zejména ne k neur6zam,
depresim atd., jak se ¢asto uvadi. Dominantni vlastnosti t€chto funk¢nich perfekcionistt
je svédomitost.

Parker (1995) tedy podpoftil Hamachkovu (1978) teorii o existenci normalni

a neurotické formy perfekcionismu. Nedomniva se vSak, Ze je mozné perfekcionismus
sledovat v kontinuu, kde na jedné strané stoji funk¢ni perfekcionismus a na druhé
dysfunk¢ni. Ukazuje, Ze jde o tii zcela nezavislé typy.

[ 4

Autor: Sarka Portesova
Zdroj: www.nadanedeti.cz, pouzita literatura viz zdroj

6. Poradi mezi sourozenci a inteligence

V dotazniku, ktery pfedkladdme nadané mladeZi zjiStujeme i probandovo pofadi mezi
sourozenci, a to nikoliv samoucelné, nasledujici ¢lanek stoji za porornost.

Existuje korelace mezi prvorozenosti a vyjime¢nosti a ma vliv poradi sourozencti na
jejich zivotni uspéchy?

Hledani souvislosti potfadi mezi sourozenci s mimotfddnymi Uspéchy jednotlivce saha
pfinejmensim do roku 1874, kdy vysla kniha Francise Galtona English Men of Science: Their
Nature and Nurture (Vyznacni anglicti védci: jejich prirozenost a vychova) [1]. JakozZto
prikopnik eugeniky shromdazdil Galton Zivotopisna fakta 180 prominentnich védcli z riznych
obort, u 99 z nich byl pfitom schopen posbirat udaje o jejich potadi mezi sourozenci. Ukazalo

v . . ’ r 1 r s x[1
se, Ze 48 procent z nich byli prvorozeni synové nebo jedini synové v roding!,

Cetné dal§i studie tyto Galtonovy zavéry potvrdily a zajem o pofadi v rodiné a
vyjimecnost trva i nadale. Korelace mezi prvorozenosti a vyjimecnosti je, jak se zda, omezena
na urCité typy veédeckych vykonti, protoze pozdé€ji narozené déti maji veétsi sklony byt
revolucni, jak coby vidcové, tak i védci, a jsou tedy nejspiSe mnohem kreativnéj$i nezli
prvorozenci.
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V roce 1973 zvetejnili Lillian Belmont a Francis Marolla vysledky testu provedené¢ho v
téméi celé muzské populaci 19letych Holand’anti (celkem 386 114 respondentl). Test zkoumal
pocet sourozencil, pofadi narozeni a inteligenci (holandska verze Ravenovych progresivnich
matic, RPM). Vysledky ukazaly, Zze déti z vétSich rodin mivaji v inteligen¢nich testech a
testech srovnavajicich vzdélanost horsi vysledky nez jejich vrstevnici z mensich rodin, dokonce
1 kdyz eliminujeme socialni skupinu. Prvorozeni shodné dosahovali v Ravenu lepsich vysledkt
nez déti narozené pozdéji a az na nékolik malo vyjimek znamenalo stoupajici potfadi v fadé
sourozencu pokles v dosazeném vysledku testu, a to tak, ze prvorozeni uspéli 1épe nez
druhorozeni, ktefi naproti tomu m¢li lepsi vysledky nez tfeti v pofadi narozeni atd. Nartst
poctu sourozencu v rodiné obvykle naznaCoval pokles vysledki RPM, a to bez ohledu na
poradi v roding. Napiiklad teti narozené dit¢ z rodiny se tfemi détmi dosahuje s velkou
pravdépodobnosti vyssiho hodnoceni nez teti dité z rodiny se ¢tyfmi détmi a treti dité z rodiny
s péti détmi dosahuje jesté niz§iho hodnoceni a tak dale.

Od Belmont-Marollovy studie se objevily i odlisné ptistupy s odlisSnymi zavéry a
,longitudidlni studie* 2 které sleduji jednotlivé rodiny po delsi Cas, zjistuji, ze mezi poradim
v roding a IQ Zadny vztah neni. Nicméné tendence velkych rodin plodit déti s niz§im 1Q si drzi
své misto ve vSech vyzkumnych projektech. Kauzalni vztah mezi pofadim v rodiné a IQ se
pokousi vysvétlit tzv. ,,sméSovaci hypotéza* (Admixture hypothesis) [2]. Zastanci této hypotézy
namitaji, ze jak za velké rodiny, tak i za nizké 1Q mohou 1 jiné faktory, jako je IQ rodict nebo
socialné ekonomické postaveni. Vykladaji to tim, ze podle priirezovych studiz'Blj akoby rostouci
pofadi mezi sourozenci bylo pfi¢inou niz§iho IQ. Je vSak naopak mozné, ze pravé rodiny,
jejichz ¢lenové maji nizsi 1Q, maji tendenci mit vice déti. Pokud by tomu tak doopravdy bylo,
pak by stfedni hodnota IQ v jakékoli dané populaci musela postupné klesat. Naproti tomu vSak
sttedni hodnoty IQ ve skutecnosti s kazdou dalsi generaci narﬁstaji[‘—11 [3].

Podle Galtonovy studie muize pofadi v rodin€ ovlivnit vyjimecnost proto, Ze u
prvorozenct byva pravdépodobnéjsi, ze maji finan¢ni zdroje, aby pokracovali ve vzdélani,
prvorozeni maji dale vyhodu v tom, Ze s nimi rodi¢e jednaji jako s partnery, coZ piedpoklada,
7e prebiraji vice odpovédnosti nezli jejich mladsi sourozenci, a prvorozenym synim se v
rodinach s omezenymi finanénimi zdroji dostava vice pozornosti i lepsi vyzivy.

Model ,,fedéni zdroju“ (The Source Dilution Model) nabizi jednoduché vysvétleni jak
vyS$Sich hodnot 1Q u prvorozenych déti, tak i jejich nadprimérného zastoupeni ve spolecnosti
vyjimecnych. Vychazi ze tii predpokladi: 1) Rodicovské zdroje jsou konecné. 2) Dalsi
sourozenci snizuji podil rodi¢ovskych zdroji, ktery piipadne na kazdé z déti. 3) Rodi¢ovské
zdroje maji podstatny vliv na GspéSnost déti v procesu vzdélavani. Model pracuje s principem,
ze s tim, jak roste pocet déti v roding, rodi¢ovské zdroje na jednoho potomka nevyhnutelné
klesaji.

Model ,,soutoku‘ (The Confluence Model) [4], ktery ptedlozili R. B. Zajonc a G. Markus
(1975) a R. B. Zajonc (1976; 2001), vyklada ptevahu IQ prvorozenych v souvislosti s neustale
se ménicim intelektualnim prostiedim uvniti rodiny. Pouzivé jednoduchy vzorec pro vypocet
relativnich vyhod a nevyhod riznych faktort, jako je soupeteni pozdéji narozenych sourozencii
0 pozornost rodicl, coz vysvétluje Belmont-Marollovo zjisténi, ze prvorozeni z mens$ich rodin
maji vyssi 1Q nez prvorozeni z vétSich rodin. Prvorozeni také ptichazeji do styku s rozsahlejsi
slovni zasobou na urovni dospé€lych nezli jejich sourozenci, coz ovliviiuje jejich vykony ve
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verbalnich ¢astech inteligencnich testl. Jazykova nevyzralost bratrl a sester prvorozenych déti
rovnéz souhlasi se zjisténim, ze déti z vétsich rodin maji nizsi hodnoty 1Q. S tim, jak do rodiny
pribyva déti, stava se vSeobecné intelektualni prosttedi v rodiné méné dospelym.

Prvorozeni (a star§i sourozenci obecn¢) musi Casto odpovidat na otazky svych mladsich
sourozencu a vysvétlovat jim nejriznéjsi véci. Panuje nazor, Ze tato vyucovaci ¢innost pomaha
star§im détem nakladat s informacemi kognitivné. Az na vzicné vyjimky se mladSim
sourozencum této pfrilezitosti ucit své bratry a sestry nedostavd, coz celkem presveédéive
vysvétluje, pro€ jedinacci obvykle nemivaji vyssi IQ nez prvorozeni.

To, jestli maji prvorozeni opravdu vyssi IQ nez jejich sourozenci, neni nakonec tak
dilezité. Vyzkumy z posledni doby ukazuji, Ze inteligence neni pii dosaZeni vyjimec€nosti tim
nejdulezitéjSim faktorem. Neékteré studie naznacuji, ze rysy osobnosti, jako jsou védomi
odpovédnosti a otevienost novym poznatkiim, jsou az desetkrat dalezitéj$i nez hodnota 1Q.
Navic ve studiich, které statisticky ukazuji vyznamny naskok prvorozenych, tvoii pofadi mezi
sourozenci pouhé jedno procento variace 1Q. Naskok prvorozenych v IQ je nepatrny - zhruba
jeden bod proti druhému ze sourozenctli, dva body proti tfetimu, a tak dale. Nepatrny rozdil
jednoho nebo dvou bodu v IQ testu je nevyznamny, protoze lezi v pasmu chyby, a je velmi
nepravdépodobné, ze by v usili o ziskani vysokého postaveni piedstavoval v jakémkoli
intelektualnim snazeni vyznamny ptedurcujici faktor.®

Autor: Z origindlu: Birth order and intelligence, Thomas Hally;, Mensa International Journal
Extra, rijen 2009, cislo 529 prelozil Petr Psutka.

Zdroj: http://casopis.mensa.cz/veda/poradi_mezi_sourozenci_a_inteligence.html

Pouzita literatura viz zdroj.

7. Nadané déti se Spatnymi znamkami ve Skole

Rada badatelti se zamysli nad tim, jakou roli hraje motivace v nadprimérném vykonu.
Je jeho nezbytnou soucasti? Muize existovat nadani bez motivace? Mnozi odbornici se
domnivaji, Ze motivace hraje klicovou tlohu ve vykonu. Viz Renzulliho koncepce nadani:

Angazovanost v Ukolu

Talent :
&Y Tvorivost

Obr. 1 Renzulliho tfikomponentovy model

Zakladni otazka, kterou ucitelé a rodie kladou, je, pro¢ jejich nadané dité najednou
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ztraci vnitini motivaci a nezajima se o Skolu a vysledky a znamky. Tento problém se
v anglické literatuie nazyva ,,underachievement™ a jde o rozpor mezi schopnostmi ditéte a
podavanym, Skolnim vykonem. Miize vznikat najednou nebo byt problémem dlouhodobym,
muze mit projevy mirné az zavazné.

Pted tim, nez uvedeme specifické projevy snizené motivace u nadanych déti, je dilezité
upozornit, ze vSichni lidé maji urcité spolecné potieby. Nadané déti nemaji potieby jing, jen se
1i81 v jejich mife.

Nejzndméjsi teorii motivace je teorie Maslova (1962). Maslow vytvoftil pétiiroviiovou
doty¢ny naplnit potfebu na vyssi trovni. Kazdy ¢lovék ma potencidlné vSechny trovné potieb,
ale pokud je nékterd z niz8i Grovné nenaplnéna, potom ma tendenci dominovat motivacnimu
systému ¢loveéka a to az do té doby, nez je tispé$né saturovana.

Thomas (cit. Whitmore, 1999) dale ¢leni socidlné-psychologické potieby, kterym je tfeba
vénovat v souladu se snizenym Skolnim vykonem nadanych zejména zohlednit.

Jde o:

Potfeba uznani

Potieba byt pochopen

Potteba lasky, piijeti

Potieba zvidavosti

Potieba zazit Gspéch

Usilovani o vlastni hodnotu, respekt

Potfeba ovladnout, mit kontrolu nad vnéjSim prostfedim

NookrwdpE

Obe tyto teorie motivace dobfe vysvétluji potfeby nadanych déti. Underachievement, jak
se tento problém v zahrani¢ni odborné literatufe nazyva, (ptelozili bychom nejlépe jako
podvykon, cesky ekvivalent se t€Zko hledd), se muze tykat kazdého ditéte, nejen nadaného.
Ma pficiny vnéjsi (Skola, rodina, vrstevnici) 1 vnitini (osobnost) a Casto se tyto pfiCiny
je to, jak samo vnima své schopnosti, ne jaké schopnosti ve skute¢nosti ma. Vyzkumy tuto
skute¢nost opakované potvrzuji. Jde zejména o vyzkum tzv. lokalizace kontroly, tzv.atribu¢ni
teorii a teorti cile.

Hlavni pfi¢iny ,,underachievmentu‘ u nadanych déti:

Vyzkumy ukazuji, ze nadané déti zvladaji na zékladni Skole uz pted vstupem do
piislusného ro¢niku 35 — 50% ucebni latky, ktera se bude probirat. Proto se ve Skole mohou
casto nudit. Tehdy vznikd nebezpeci, ze dojdou k zavéru, ze uceni je vzdy jednoduché, uspéch
zarucen a studium jde bez prace. (U¢it se musi jen ti hloupi.)
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Na stiedni Skole jsou vétsi naroky, studenti jsou navic vice soutézivi, a tak dochazi u
nadanych déti pravé v tomto obdobi ke Skolnimu selhdvani. Nékteré déti zvladnou rychle
vhodné studijni postupy a adaptuji se, jini se snazi predchéazet spiSe nepfijemnym pocitim ze
selhani, zacnou se vyhybat tézsim tkoltim, tvrdi, Ze se vlastn¢ ani nesnazi, Ze je Skola nebavi a
zacnou vse, co se Skolou souvisi vytésiovat.

Problém vsak miize byt i jinde — napt.:

e Vv pfilisné zavislosti ditéte nebo rodicl na vynikajicim vykonu,

eV psychické a emoc¢ni zavislosti ditéte na nékterém z dospélych,

e V nesamostatnosti ditéte,

eV nevhodném usporadani tiidy,

e v nevhodném stylu vyuky,

e v piili§ soutézivém Skolnim klimatu, kdy je nezdravy diraz kladen na soutézivost a
znamky.

Dité, které je dlouhodobé (tj. vice nez 1 rok) podvykonné, netispé$né, mé Casto velmi
nizké sebevédomi, je emociondln¢ frustrované a boji se kazdého dalSiho pokusu, kdy by
mohlo opét selhat. Boji se paradoxné i1 uspéchu, protoZze ma pocit, ze piisté by jeho vykon
nemusel byt uz tak dobry, a tak by hrozilo dalsi selhani. Je to zacarovany kruh, a proto je
nutné zabezpecit:

o Komplexni psychologickou diagnostiku schopnosti a motivace ditéte.

» Rozbor situace s rodi¢i.

» Rozhovor s uciteli.

e Vytvoreni spole¢ného postupu, planu, domluvy, jak je mozné tento problém efektivné
fesit (ucitel, rodic 1 dité).

Pouzitd literatura k ¢lanku: Whitmore, J. (1980), Giftedness, conflict and underachievment.
Allyn and Bacon. Boston.

Autor: Sarka PorteSova

Zdroj: www.nadanedeti.cz

8. Hudebni nadani

Vzhledem k faktu, Ze nasem testovém vzorku nadanych zakt bylo 60 prokazatelné
hudebné nadanych jedincd, rozhodly jsme se vénovat hudebnimu nadani a vlivu hudby vibec
celou kapitolu této prace.

8.2. Socialni prinos hudby
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Byvaly prezident USA G. Ford fekl, ze hudebni vzdélani ,,otvira dvete, které¢ détem
pomahaji projit ze Skoly do skutecného svéta, svéta prace, kultury, duSevni ¢innosti a lidské
vzajemnosti. Budoucnost naseho naroda zavisi na tom, zda se ndm podafi zajistit nasim détem
ucelené vzdélani, jehoz soucasti je hudba.*

Dle vyzkumt vlivu hudebniho vzdélavani na dité se ukazuje, Ze rozvoj hudebniho

citéni v détstvi mirni sklon k agresivité jako prostiedku zvladani konfliktt a vede ke vzniku
zakladnich predpokladi uspésného rozvoje osobnosti a tim i k socialnimu zaélenéni. Podle
udaju longitudinalni studie shromazdénych organizaci National Data Ressource Center (1992;
in The Music Fundation, n. d.), je studentu stiednich $kol klasifikovanych jako ,,neukédznény*
(na zaklade¢ faktoru jako je pocet zameSkanych hodin, kazenskych tresttr) v celkové Skolni
populaci 12,14%. Mezi studenty, zapojenymi do hodin hudebni vychovy, je to pouze 8,08%.
S témito poznatky souhlasi i dal$i vyzkum Texaské komise pro zneuzivani drog a alkoholu
z roku 1998 (in The Music Fundation, n. d.). Komise tvrdi, Ze studenti stfednich $kol, ktefi
hraji v kapele nebo orchestru, v nejnizsi mite uzivaji alkohol, tabak a nepovolené omamné
latky.

Krom¢ prevence kriminality déti hudba ovliviiuje také sebevédomi potiebné pro

uspéch ve spole¢nosti. Vyzkumné centrum newyorské univerzity pro vzdélavani v umeéni -
44 National Arts Education Research Center (Ross, 1990) zjistilo, ze zéaci ucastnici se
programi vyuky umeéni na vybranych zakladnich Skoldch v New Yorku vykazuji vyznamné
zvyseni sebedivéry a zlepseni tisudku. Mimo to, hudebni vzdélavani podporuje kreativitu a
schopnost pracovat v tymu (Yamaha Class, n. d.). K tvorbé tymového ducha ptispiva hrani a
zpivani jinak nez je tomu u sportu. Na rozdil od riznych sportovnich disciplin, kde jde o
soutézeni ve smyslu zvySovani vykonnosti, se v hudebni oblasti zaméfuje pozornost krome
soustredéni adiscipliny také na schopnosti jako napiiklad naslouchani, ohleduplnost, empatie
apod.

8.3. Uspéch ve $kole

Tym védct (Shaw, Rauscher, Levine a kol., 1997) zkoumajici souvislosti mezi hudbou
a inteligenci zjistil, ze cvieni na hudebni ndstroj ma oproti vyuce prace s pocitacem
podstatné vétsi vliv na rozvoj abstraktniho mysleni u déti. Konkrétni studii provedla
Kalifornska univerzita. Ukazalo se, Ze po osmi mésicich lekci hry na klavesy déti
piedskolniho véku vykazuji zlepSeni prostorové piedstavivosti az o 46% (in The Music
Fundation, n. d.). Na détech absolvujicich kurz hry na klavesy byla provedena také dalsi
studie. Tentokrat trojice védct Graziano, Peterson a Shaw (1999) pouzila nové vyvinuty
pocitatovy program na 237 détech, ktery méfil zlepSeni v matematickych schopnostech.
Skupina déti ucastnicich se kurzu hry na klavir v priméru dosahla o 27% lepsich vysledki v
matematickych testech, nez skupina, kterd se nezticastnila hudebniho kurzu.
Ve vyzkumu doktora Timo Kringse a jeho kolegti (2000) byli klaviristé¢ a nemuzikalni
jedinci stejného véku a pohlavi pozadani o provadéni slozitych sérii pohybu prsti. Béhem
pohybovani prst byla ¢innost jejich mozki monitorovana metodou tzv. magnetické
resonance. Magnetickd resonance (MR) je zobrazovaci metoda vyuZzivana zvlasté v medicing,
diky ni mizeme sledovat tiroven aktivity mozkovych bunék. Obé skupiny byly schopny
pozadované pohyby provadét stejné tspésné. Rozdil byl ale v tom, Ze v mozcich klavirista

Stredisko sluzeb $kolam, Plzefi, Castkova 78
Podpora talentovanych zaka v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem
Ceské republiky



[ a®
* * % .
* * .
- * * L]
evropsky LEE //___\
C ’———.__h

sociélni, MINISTERSTVO SKOLSTVI( OP Vzdslavani : - &
fond v CR EVHOPSKA UNIE MLADEZE A TELOWVYCHOVY ' pro konkurenceschopnost PLZENS KY K_RA

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

[ 4

byla zjisténa mensi aktivita. To ukazuje, ze mozky klaviristli pracuji pfi fizeni slozitych
pohybu efektivnéji. Z téchto zjisténi vyplyva, Ze cviceni na hudebni nastroj muze zlepsit
funkci mozku.

8.4. Hudba, inteligence a tispéch

Zminéné informace v piedchozi kapitole jsou fakta, ale vyzkumi, které by se zabyvaly
ptimou souvislosti mezi hudbou (hudebnim sluchem) a kreativitou jedinct je bohuzel
poskrovnu. Nekolik studii z diivéjsi i posledni doby se zaméfuje na téma vliv hudby,
hudebniho (harmonického) sluchu na tspéch ve skole. Z novéjsich studii 1ze zminit konkrétné
praci tii autort Wettera, Koernera a Schwaningera z roku 2007. Autofi zjistili, ze déti majici
ve Skole kromé télesné vychovy. Statisticky signifikantni pozitivni korelace s GspéSnosti
ve Skole se objevila ptedev§im u piijmu rodi¢l, arovné vzdélani (znamky) a jiz zminéného
mezi inteligenci a hudebnim sluchem u déti zakladnich Skol. Pro méfeni inteligence byl pouzit
test Kelloga a Mortona ,, The Revised Beta Examination* a méteni zahrnovalo i abstraktni a
prostorové schopnosti. Test hudebniho sluchu se zakladal na reprodukci melodie, reprodukci
pisni a rozpoznani tonalnich funkci. Signifikantni rozdil v inteligenci u déti s hudebnim
sluchem a nerozvinutym hudebnim sluchem se ale neprokazal.

Autor: Klara Plasirybova - diplomova prace: Kreativita u déti s hudebnim sluchem, FF UP
Olomouc 2010.
Zdroj: http://theses.cz/id/ljxkft/DP1.pdf - pouzita literatura viz zdroj.

8.5. Mozartuv efekt

Vztah mezi hudbou a lidskou inteligenci je pfedmétem z4jmu jiz od dob Pythagorovych.
Jeden z poslednich objevll v této oblasti se nazyva Mozartiiv efekt (Mozart Effect), pojem,
ktery ozivuje zajem rodi¢t o klasické hudebni vzdélani.

Dr. Frances Rauscherova a jeji kolegové zjistili, Ze vysokoskolaci po poslechu deseti
minut Mozartovy sonaty pro dva klaviry dosahuji o 8 az 9 bodu lepsich vysledka pfi testu
prostorové inteligence (spatial-temporal intelligence) nez v ptipadech, kdy nic neposlouchali.
Toto ,,zvySeni IQ" netrvalo déle nez 10 az 15 minut. Nékteti psychologové nebyli schopni tento
efekt spolehlive urcit, jini jej potvrdili. Dr. Rauscherova zdlraznila, Ze Mozartv efekt se vaze
pouze na prostorové mysSleni a prostorovou predstavivost a ne na inteligenci obecné.
Vysvétleni tohoto jevu je mozné najit ve zplsobu, kterym mozek zpracovdva hudbu i
prostorovou piedstavivost. Vysetieni na pozitronové emisni tomografii a nukledrni magnetické
rezonanci ukazuji, ze poslech hudby stimuluje velkou ¢ast mozku. Vysledky rozlicnych testt
(vCetné testli prostorového mysleni) ukazuji, Ze na zpracovani hudby se podili Cast Celni i
spankova.

Ve studiich déti ve v€ku 3 az 4 roky bylo odhaleno, Ze ty, které aspon pil roku cvi¢i hru
na klavir, stupnice, notové zéapisy, prstoklad a hru zpaméti, si vedly o 30 procent 1épe nez déti
stejného veku, které pal roku navstévovaly kurzy prace s pocitatem, nebo ty, které
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nepodstoupily zaddnou zvlastni pfipravu. ZlepSeni bylo opét vidét hlavné na prostorovém
mysleni a prostorové predstavivosti. Mozartiiv efekt tentokrat vydrzel 24 hodin, coz je
pripisovano délce tréninku a pruznosti mladého mozku. ZlepSeni prostorového mysleni je
obecné pokladano za vyznamné vzhledem k lepSim matematickym schopnostem.

E. Glenn Schulenberg z University of Toronto at Mississauga nabidl Sestiletym détem v
torontském regionu zdarma tydenni kurzy zpévu ¢i hry na klavir na Kralovské konzervatofi
(Royal Conservatory of Music). Ttetina déti zahrnutych do studie navstévovala kurzy herectvi,
zatimco dal$i skupina Sestiletych nebyla nijak pfipravovana. Pfed zapocetim studie byly déti
otestovany za pouziti stupnice Wechsler Intelligence Scale for Children (WISC). Po téchto
testech nastoupily déti do Skoly a byly izolovany do svych skupin. Pfi piechodu z prvniho do
druhého ro¢niku byly déti opét testovany. VSechny se zlepSily v priméru minimalné o 4,3
bodu. Schulenberg pfipisuje toto zlepSeni ,,pouze Skolni dochazce". Déti, které se ucily zpévu
¢i hite na klavir, se vSak zlepsily jesté vice, a to o 7 bodd, jinymi slovy o 2 az 7 bodi vice nez
déti z herectvi ¢i déti bez ptipravy.

Nartst IQ v kanadské studii, ktera ukazala, ze Mozartiiv efekt je (podle Rauscherové)
Dr. Rauscherové se zaméfovaly pouze na prostorovou inteligenci a nepocitaly s moznym
efektem na celkové 1Q. Rauscherova véfti, ze porozuméni hudbé (zejména dovednost prevadeét
symboly ve zvuky) je pfenosné na dalsi schopnosti, jelikoZ sdileji podobné nervové cesty. Oba
zminéni védci si mysli, Ze vyuka hudby by méla byt soucasti studijnich pland.

Dr. Gordon Shaw, kolega Dr. Rauscherové, vnima hudbu jako branu k vyS$im
mozkovym funkcim. Je pfesvédcen, Ze hudba nam miize pomoci pochopit zplisob prace mozku
a ze pozitivné ovliviiuje nase mysleni a tvorbu. Ve své knize Keeping Mozart in Mind shrnuje
Dr. Shaw sviij pétadvacetilety vyzkum a prace ostatnich autort tykajici se hudby a mozku.

Lékar a biolog Lewis Thomas provedl studii na skupiné uchazecii o studium mediciny.
Zjistil, ze ze vSech studentti meli nejveétsi uspésnost ti, kteti diive studovali hudbu - plnych 66
%. Pro srovnani bylo pfijato jen 44 % studentt, jejichZ hlavnim pfedmétem byla biochemie.
Oddé¢lena studie sedmi a pil tisice vysokoskolakt ukazala, ze studenti hudby rozuméli ze vSech
nejlépe psanému textu, porazili tak studenty anglictiny, biologie, chemie i matematiky. Studie z
University of Texas, kterda zkoumala 362 studenty prvniho semestru, zase naznacuje, Ze
studenti hudby se dokéazi 1épe srovnat s uzkostmi a problémy s alkoholem a jsou obecné
emocné zdravéj§i nez jejich kolegové. Maji také vic sebevédomi pted, ale 1 béhem
zkouskového obdobi.

Nékteré ze statl s nejrozvinutéj$im univerzitnim systémem kladou velky dlraz na
hudebni vzdélani. Nejzndméjsi jsou v tomto ohledu Mad’ati, Nizozemci a Japonci. Tento
piistup se zda byt v opozici vi¢i postoji Spojenych statli, které¢ kladou velky diraz na

matematiku, pfirodni védy, jazyky a technologie.

Je tfeba zdlraznit, Ze diskutovand souvislost mezi vyssi inteligenci a hudebnim
vzdélanim je 1épe sledovatelnd u samotné tvorby hudby nez u pasivniho poslechu. Zapojeni do
procesu tvorby je klicovym stimulem mozku.
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I vedouci velkych firem se shoduji na faktu, ze umélecké a hudebni vzdélavaci programy
1épe piipravuji pracovniky do 21. stoleti.

Autor: Z originalu: The Mozart Effect, Thomas Hally; Mensa International Journal, ¢erven
20009, ¢islo 525 prelozil Jiti Chmela

Zdroj: http://casopis.mensa.cz/veda/mozartuv_efekt.html
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http://casopis.mensa.cz/veda/vyvo] mozku dit236te a_jeho spravna_stimulace.html

Clanky (kompletace do 2011)
V této sekci pfipravujeme soubor vyzkumnych c¢lankt, které se obtizné shani nebo jsou jen
k prezen¢nimu studiu. Budou upraveny v naskenované podob¢ formou pdf soubort.

Internetové odkazy:

Zde naleznete zajimavé odkazy v Ceském jazyce:
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Prakticka cast
1. Zprava o pribéhu prvniho testovani
Prvni testovani probéhlo dle planu dne 24. srpna 2010 na Vys$$i odborné Skole a Stfedni

primyslové skole elektrotechnické, Koterovska 85, 326 00 Plzen. Ucebny a materidly byly ze
strany organizatora vzorné piipraveny. Po kontrole mistnosti a materialt prob&hlo zaskoleni
testovych asistentl (rozdavani, sbirani, kontrola vyplnéni, péce o problémové situace).
Jejich ukolem byla pomoc pii administraci a zaroven piitomnost dvou osob v jedné testové
mistnosti zarucovala bezpecnost studentd.
Nejprve byli probandi seznameni s prubéhem testovani, ¢asovym harmonogramem a byla
dohodnuta pravidla.
Testova baterie byla sestavena nasledovné:

1. TIP(T-84)

2. SWT (Test hvézd a vin)

3. Dopliovani vét (T-162)

4. Urbanuv figuralni test tvotivého mysleni (T-253)

5. Dotaznik z4jmu o zvoleny obor (sestaveny piimo pro projekt Podpora talenti Mgr.

Klarou Chaloupkovou, Mgr. Hanou Navratilovou a Mgr. Veronikou Vichovou).

Potadi testd jsme upravily tak, aby se stfidaly vykonové testy s kresebnymi technikami a
zakoncCily jsme dotaznikem, jehoz délka vyplnéni je individudlni.
V prubéhu testovani se nevyskytly zadné komplikace a ¢asovy rezim byl dodrzen.
Testovani probéhlo celkem u 4 skupin studentt.
Tabulka ¢. 1 zndzoriiuje ¢asovy harmonogram testovani; obor zajmu ucastnikti kempu; pocet
studentli v testovanych skupindch; pocet studentt, kteti jiz byli v minulosti testovani a pocet
téch, ktefi znaji nékteré z testil nami predlozenych.

Thl. 1
Skupina | Cas Obor Pocet Testovani | Znalost
studentt
1 8,30 — 10| Fy+zZe 23 2 0
hod
2 8, 30 — 10 | Ma+Pr+De+Cj+Fj | 30 4 0
hod
3 10, 00 - | Nj+Ch 19 5 0(4)
11,30 hod
4 10,00 — 11, | Aj +Bi 19 5 0
30 hod
91 16 0 (4)

Komentai k tabulce: celkem jsme testovali 91 studentd. Psychodiagnostické testovani
v minulosti jiz nékde absolvovalo 16 probandii; Zadny student neznal testy zde administrované;
4 studenti absolvovali test podobny TIPu.

Stredisko sluzeb $kolam, Plzefi, Castkova 78
Podpora talentovanych zaka v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem
Ceské republiky



ol a®
* * % .
* * .
- * * L]
evropsky LEE //___\
C ‘—-——-—-—_h

socialni MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzdélavani - % 5
fond v CR EVHOPSKA UNIE MLADEZE A TELOWVYCHOVY ' pro konkurenceschopnost PLZENS KY KRA

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

[ 4

Ptali jsme se studentl, ktery test je zajimal ¢i bavil. Studenti preferovali TIP (uvadéno dle
skupin 1-4: 22+15+7+6), potom kresebné techniky (2+13+9+8) a test dopliovani vét zaujal
pouze (2+1+0+6).

Jiz v prubehu testovani se projevili tyto typické charakteristiky:
1. nepozornost pii zadani, rychlé pochopeni zadani samostatné nebo jiz v tvodu a vrhani
se do realizace
2. tvotivost V dotazech (Muze byt ta odpovéd nepravdiva? Pf. DV -KrkonoSe jsou
3. zajem o cil a smysl (Co bude s testy? Dozvime se vysledky?)
4. rychlost feSeni (VEtsi rychlost nez jakou stanovi limit na vypliovani pt. odevzdani TIPu
4 min pted limitem).
5. vlastni z4jmy (po splnéni ukolu se cast déti vénovala (stale jeSt¢ v Casovém limitu
testu!) feSeni vlastnich pocéetnich ukolu, kresbé, Cetb¢)
Je ztejmé, Ze pti Skolnich limitech, které musi respektovat tempo i pramérnych zakl se pak
nadané déti nekdy projevuji jako ,,vyrusujici, ,,nepozorné®, ,,zasnéné®..., coz klade zvySené
naroky na pedagogy.

1.2. Zprava o pribéhu druhého testovani

Druhé¢ psychologické testovani probéhlo dle planu v utery 23. 8. 2011 na Vyssi odborné Skole a
Stfedni priimyslové Skole elektrotechnické v Plzni, Koterovska 85. Ucebny a materialy byly ze
strany organizatorti dobfe pfipraveny. Po kontrole mistnosti a materialii probéhlo zaskoleni
testovych asistentl (rozdavani, sbirani, kontrola vyplnéni, péce o problémové situace).

Jejich ukolem byla pomoc pfi administraci a zaroven piitomnost 2 osob v 1 testové mistnosti
zarucovala bezpecnost.

Testovani provedli registrované klinické psycholozky: Mgr. Hana Navratilova,

Mgr. et Mgr. Veronika Vichova a psycholozka Mgr. Klara Chaloupkova

Nejprve byli probandi seznameni s pribéhem testovani, ¢asovym harmonogramem a byla
dohodnuta pravidla.

Testova baterie byla sestavena nasledovne:

6. TIP(T-84)

7. ADOR (T-102)

8. Dopliovani vét (T-162)

9. Urbanuv figuralni test tvofivého mysleni (T-253)

10. Aktualizovany dotaznik zajmu o zvoleny obor (sestaveny pfimo pro projekt Podpora
talentt Mgr. Klarou Chaloupkovou, Mgr. Hanou Navratilovou a Mgr. Veronikou
Vichovou).

a bylo zakon¢eno dotaznikem z4jmu o zvoleny obor, jehoZ délka vyplnéni je individudlni.
V pribéhu testovani se nevyskytly zadné komplikace a celkovy Casovy rezim byl dodrzen.
Pouze u skupin 1205 a 1206 bylo zpozdéni cca 10 min vzniklé slozenim skupiny z mladsich
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déti, vliv mohlo mit i hudebni zaméfeni oproti preferenci M a CJ, takze &teni a testové tempo

bylo pomalejsi nez u starSich déti s preferenci ,,testovaného.

Paraleln¢ s testovanim probihaly deskové hry v klubovné vedle auly.

Testovani probéhlo celkem u 6 skupin:

Skupina | U¢ebna | Cas | Obor Chlapci | Divky Testovani | Kemp2010

1 1205 8,30 | Smycce- 10 20 30 |30 [0(1jiné) |O
— 10 | Akordeony
hod

2 1206 8, 30 | Kytary- 11 17 30 |28 |0 1
— 10 | klavir
hod

3 1207 8,30 | Ma-Cj- 18 8 30 (26 |0 (1 PPP-|9
— 10 | Zem jiné testy)
hod

4 1205 10, Cizi 6 18 24 |24 |1 (Urban,
00 - | jazyky ADOR)
11,30
hod

5 1206 10, Fy-De 18 4 26 |22 |0 (319
00 — podobné)
11,30
hod

6 1207 10, Bio-Che 18 11 30 |29 |0(1jiné) |8
00 -
11,30
hod

Celkem 81 78 170 [ 159 | 1 (4) 27

Celkem bylo 159 testovanych z pivodné planovanych 170, ztoho 81 chlapci a 78 divek.
Psychodiagnostické testovani v rdmci minulého kempu 2010 zazilo 27 déti. Testovani
V minulosti shodnym testem zazilo 1 dit€¢ (ADOR, Urban), 3 déti absolvovali test podobny TIP,
podobny DV pak 2, 2 déti testy zcela odlisné. Z pohledu zajmu déti preferovali TIP (uvadéno
dle skupin 1-6: 16+9+17+11+15+21), Kresbu - Urban (13+12+10+8+1+7) a DV pouze
(1+0+2+5+1+0). ADOR nepreferoval nikdo.

Jiz v priibéhu testovani se projevili typické charakteristiky:
nepozornost pii zadani, rychlé pochopeni zadani samostatné nebo jiz v ivodu a vrhani

6.

7.
8.
9.

se do realizace (nevyplnéni hlavicky, vraceni se k zacvicnym piipadiim apod.)

tvorivost v dotazech (DV) a feSenich (u kresebnych technik).
diiraz na presnost (tady ta vynechand tecka znamena ..nebo je to tiskova chyba?)

rychlost feSeni (VEtsi rychlost néz jakou stanovi limit na vypliovani pt. odevzdani TIP
4 min pted limitem).
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10. vlastni zajmy (po splnéni tikolu se cast déti vénovala ve zbyvajicim casovém limitu
feSeni pocetnich tkoll, kresbe, ¢etbé, skladani lodi.)
Je zietelné, ze pti Skolnich limitech, které musi respektovat tempo i prumérnych zaka se pak
nadané déti nékdy projevuji jako ,,vyrusujici, ,,nepozorné“, ,,zasnéné*..., coz klade zvysené
naroky na pedagogy.
Zajimavym prvnim dojmem byl i BMI index v normé¢, coz by odpovidalo ,,naplnénému
zivotu“ misto prejidani v kombinaci s nedostatkem pohybu, kterym trpi stale vice $kolnich déti.

2. Vyhodnoceni informaci z dotazniku

V piiloze najdete dotaznik, ktery jsme sestavily pfimo pro tento projekt, vychazely jsme
z pozadavk, které nam byly pro tuto praci zadany.

V nésledujicich podkapitolach vyhodnocujeme a komentujeme udaje, které jsme ziskaly
od studentti prostiednictvim otazek v dotazniku. Nekterymi polozkami se zabyvame vice
jinymi méné a to vzhledem k tomu, jak se nam jevi relevantni vzhledem k cili vyzkumu.

2.1 Zakladni adaje o studentech z prvniho testovani
Celkem se prvniho testovani zGc¢astnilo 42 divek a 49 chlapcu, tedy celkem 91 studentu.
Vékoveé rozdéleni je patrné z nésledujici tabulky (vékovy udaj je platny pro den testovani)

VéEK probandia | 12 let | 13 let | 14 let | 151et | 16 let | 17 let | 18 let

Cetnost 4 4 10 20 16 21 16

2.1.1 Zakladni udaje o studentech z druhého testovani
Druhého testovani se ziucastnilo celkem 159 respondenti, z toho 79 chlapcti a 80 divek.

Vek 9 10let | 11 12 13 14 15 16 17 18 19
probandui let let let let let let let let let let
Cetnost 2 3 8 7 23 22 35 21 18 19 1

Vékovy primér respondentli pii druhém testovani byl 14.8.

2.1.2. Zakladni udaje za oba roky 2010 + 2010
Celkové se testovani ziastnilo celkem 250 respondentll, z toho 128 chlapcti a 122 divek.

Vek 9 10let | 11 12 13 14 15 16 17 18 19
probandui let let let let let let let let let let
Cetnost 4 4 10 |20 16 21 16
Cetnost 2 3 8 7 23 22 35 21 18 19 1
Celkem 2 3 8 11 27 32 |55 37 39 35 1

Testovaly jsme tedy 51% chlapct a 49% divek, v€kovy primér se pohyboval okolo 15 roku.
Piivodné jsme mély informace, ze kempu se zic¢astni déti ve vékovém rozpéti 12-18 let, pro né
jsme sestavily i testovou baterii. V roce 2011 se zejména ve skupiné hudebnikl objevily déti 9;
10 a 11-ti leté, u téchto déti jsme nemohly vyhodnotit nékteré testy z divodu absence norem
pro takto nizky vek.

2.2 Deskripce rodiny
V nasem dotazniku jsme dali studentiim za ukol popsat svou rodinu 1-2 vétami. Jak se
ukolu zhosti, bylo jen na nich.
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Po dikladném prostudovani vyrokii o rodin€ jsme zaznamenaly nékolik charakteristicky
tendenci, které se v popisu rodiny opakované objevovali, pojmenovaly jsme je vramci 8
kategorii, a deskriptivni vyroky o roding jsme do nich roztadily.

Piiblizme si téchto 8 experiencialné ziskanych kategorii:

1.

CISTE DESKRIPTIVNI POPIS, bez hodnoceni & afektivniho zabarveni. Timto
zpusobem student splnil ukol, ale v podstaté neprozradil nic ze svého osobniho
zivota. Sem spadaji vyroky toho typu: ,mdma s tdatou, ja a brdacha, Zijeme
v lese, v dome; nebo ,, jsem v péstounské péci u babicky.*

POZITIVNI HODNOCENI — student se pozitivné vyjadiuje o kvalitach své rodiny,
ale nezmifuje nijak sviij vztah k ni. Vyroky tohoto typu jsou nejb€znéjsi variantou
pti dotaznikovém Setfeni. Jsou to vyroky podobné témto: ,, mensi soudrzna rodina,
dobré rodinné zdzemi*; Nebo ,, vys$si vrstva S Zivotem na urovni dbajici o vzdélani a
S konzervativnimi postoji

POZITIVNI HODNOCENT + POZITIVN{ AFEKTIVNI VYJADRENI - zde ndém
vedle pozitivniho hodnoceni kvalit své rodiny proband popsal i své pozitivni pocity
kni ¢i vni. Jedna se o sdilnou formu deskripce, kde student svymi city jesté
zdirazni kvality své rodiny. V této kategorii jsou vyroky jako: ,,velka rodina, kde
vzdy najdu bezpeci, zazemi a pomoc ““; nebo vyrok ,, velka, aktivni, zabavna, vzdy se
néco déje, vSechny mam moc rada a vazim si pospolitosti*

POZITIVNI AFEKTIVNI VYJADRENI — vyrok, kde student vyjadfil pfedeviim
své libé city vrodiné ¢i krodingé. V této kategorii je velka ¢ast vyroki
poznamenana détskou potiebou idealizace, ale u naSich nactiletych probandi jde
z velké casti adekvatni jev. Jsou zde vyroky tohoto charakteru: “mdm svou rodinu
velmi rad‘“ nebo ,, za nic na svétée bych ji nevyménila“

POZITIVNI + NEGATIVNI HODNOCENT - student popisuje pozitivni i negativni
kvality své rodiny, o svych afektech vSak nehovofi. Takovato hodnoceni
povazujeme za realistictéjsi, student je schopen pojmout obé stranky své rodiny.
Zatadily jsme sem vyroky typu:“pomérné pohodovd, ted’ trochu rozhdadand s velkou
vazanosti na matku* nebo ,,rodi¢e jSOU V pohode, s nevilastnim otcem nevychdzim,
sestra je neprijemnd “

POZITIVNI + NEGATIVNI HODNOCEN{ + AFEKTIVNI VYJADRENI - jedna
se o kombinaci vySe popsané¢ho, kdy tuto formu povazujeme za zraly a sdilny
projev. Zde jsme zaznamenaly vyroky jako: ,,moje rodina je velmi milujici, nas
rodokmen, je matouci, ale to na své rodiné velmi miluji* nebo ,, v rodiné jsem
Stastny, rodice jsou rozvedeni, ale vychazeji spolu, pocet prarodicii se v posledni
dobé snizil

NEGATIVNI HODNOCENI - student popisuje negativni kvality své rodiny.
Ptedpokladame u probanda silnou nespokojenost ve své rodin€, kdyz ji vyjadiuje 1
do dotazniku. Spadaji sem vyroky tohoto razu: ,,rodina s mnoha problémy a velice
chaotickd* nebo ,,rodice jsou individualisti, hiii* se shodnem na jedny véci
NEJISTY POPIS - sem jsme zafadily takové vyroky, které bud’ vypovidaji o
nejistote studenta jaka vlastné jeho rodina je, nebo o nasi nejistoté, jak dany vyrok
uchopit a kategorizovat: najdete zde vyroky tohoto charakteru: ,,vcelku soudrznad,
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bez vetsich problémii, kazdy se vénuje svym cinnostem® nebo ,,moc s nima
nemluvim, ale je mezi nami dobry vztah*.

2.2.1. Vysledky prvniho testovani

V nasledujici tabulce €. 3 najdete pocetni rozlozeni deskriptivnich vyrokti 0 rodiné
v ramci vyse popsanych kategorii. 1 studentka ukol odmitla splnit s tim, Zze se nijak nevztahuje
k oboru zajmu a jeden student kolonku nevyplnil bez udani divodu.

Popis rodiny dle kategorie ¢etnost | %0
1. Cisté deskriptivni popis 17 19
2. Pozitivni hodnoceni 31 35
3. Pozitivni hodnoceni+ afektivni vyjadieni | 12 14
4. Pozitivni afektivni vyjadieni 8 9
5.Pozitivni+negativni hodnoceni 6 7
6.Pozitivni+negativni hod.+ afekt. Vyjadreni | 6 7
7. Negativni hodnoceni 4 5
8. Nejisty popis 3 3

Komentaf k tabulce: Nejvice zastoupeny druh vyroku bylo pozitivni hodnoceni, podala jej vice
nez 1/3 respondentl, necela 1/5 splnila ukol pouze tim, Ze podalo ¢istou deskripci bez osobni
ucasti. Celkem 58% probandt, kteti se néjakym zptisobem tukolu zhostili, zhodnotilo svou
rodinu pouze pozitivné at’ uz s afektivnim nebo bez afektivniho vyjadfeni, (kategorie 2. +3.
+4.), nejsme si jisté, zda se o tomto vyjadfit jako povzbudivé pozitivnim jevu ¢i o vlivu faktoru
ochranné détské idealizace. 14% pak zvladlo zralejsi a realistic¢téjsi formu popisu (kategorie 5.
a 6.), coz povzbudivé je. Povzbudivy je 1 fakt, ze pouhych 5% se o své rodiné vyjadiilo Cisté
negativné a pouhd 3% vyrokll jsme kategorizovali jako nejisté.

2.2.2. Druhé testovani

Po zhlédnuti vystupti z druhého testovani jsme se rozhodly, Ze deskriptivni vyroky o rodiné
v tomto testovani nebudeme dale kategorizovat a statisticky zpracovavat. Hlavnim divodem je,
ze jsme do druhé testové baterie zatradily test ADOR, ktery velmi dobfe vypovida o situaci
Vv roding€, zejména pak o vychovnych postojich. A druhy divod je souvisejici, déti po vyplnéni
ADORu, jiz nasledn¢ v dotazniku nepodavali tak kvalitni rodinné deskripce jako v roce
minulém, nékteré déti popsali rodinu jednim ¢i dvéma slovy a nékteré viibec.

2.3. Pocet sourozenci a poradi narozeni

Dale jsme zjistovaly: kolik maji naSi probandi sourozenci a kolikati v poradi jsou
narozeni. Ve vysledné tabulce znazornujeme pocetni rozlozeni ve variantach téchto dvou
proménnych, tak jak jsme je v dotazniku zaznamenaly. Na vysvétlenou napft. varianta 2 a 1.
Znamena, ze doty¢ny ma 2 sourozence, a je narozen jako prvni.
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2.3.1 Vysledky prvniho testovani
Do nasledujici tabulky se nam jiz nevméstnala informace od jedné studentky, ktera
uvedla slovy, ze sourozencli mé dost a Ze ona je nejmladsi.

Pocet 0al’ |1lal. 2al. |[3al |4al |la2 |2a2 |2a3. [4a3. |3a4.
sourozenci

a  poradi

narozeni

Pocet 13 32 11 1 1 22 5 1 1 1

% 14% | 36% 12% | 1% 1% 24% | 6% 1% 1% 1%

Komentar k tabulce: Ztabulky je patrnd ptfevaha prvorozenych jedincl, je jich piesné
polovina, miizeme se domnivat, ze dravost prvorozenych se ziejmé uplatnila v Gcasti, jak na
olympiéadach, tak v kempu pro nadané déti.

2.3.2 Vysledky druhého testovani

Pocet Oa la 2 al3 a|4 a|l a|2a|2 a|4 a|3 a|3a 3a 5a | 5a
sourozencu 1. 1. 1. 1. 1. 2. 2. 3. 3. 4, 2. 3. 2. 3.
a poradi

narozeni

Pocet 19 69 8 0 1 37 9 8 0 2 2 1 1 1
% 12 43 5 0 06 |23 6 5 0 13 |16 06 |06 |06

Komentai k tabulce: V tabulce roku 2011 je prvorozenych dokonce 2/3 (celkem 97),
nezanedbatelnou skupinu tvofi i ,,posledni narozeni (47), sourozencu“mezi“ je jen 14. Bylo by
zajimavé srovnani s trendem mit 1, max 2 déti.

2.3.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Pocet Oa la 2 a|3 a|4 a|l a|2 a|2 a|4 a|3 a|3a 3a 5a | 5a
sourozencu | 1. 1. 1. 1. 1. 2. 2. 3. 3. 4, 2. 3. 2. 3.
a poradi

narozeni

Pocet 32 101 19 1 2 59 14 9 1 2 2 1 1 1
% 13 41 775 (04 |08 |24 57 |37 |04 |08 |08 |04 |04 |04

Komentar k tabulce: Potvrzuje se, Ze nadani, ktefi se ,,projevi® jsou vétSinou ,,prvorozeni‘
(celkem 155, tj. 63%), ale jedinackt je ztoho pouze (32), prosadila se i skupina
,poslednich*narozenych (celkem 70, tj. 27,5%) a“mezi“ bylo jen 20 (tj. 8%).

Vypada to, ze pro tspéch nadanych poskytuje vyhodnéjsi podminky narodit se jako prvni nebo
posledni vrodiné a ze je vyhodnéjsi mit sourozence. Tuto hypotézu by bylo nutné ovéfit
V porovnani s rozlozenim v populaci.

%0 a 1. Znamena 74dny sourozenec a 1. v pofadi narozeni tj. jedinagek.
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2.4 Rozdéleni do skupin dle obori.

Informace z dotaznikt tykajici se oboru zajmu jsme se rozhodly pouzit ve prospéch
naSeho statistického zpracovani. Pro vétsi zajimavost pfi interpretaci vysledkl testovani jsme
se rozd¢lily zkoumany vzorek studentli do 4 skupin, dle oboru jejich zajmu.

Prvni skupinu tvoii studenti, ktefi se vénuji jazyktim a to anglickému (8), némeckém
(4), francouzskému (5) a ¢eskému (5).

Do druhé skupiny jsou zafazeni ti, jez se vénuji piirodnim védam, konkrétné ti, ktefi
uvedli biologii, chemii ¢i pfirodovédu. 11 studentt uvedlo jako jediny obor z4jmu biologii, 7
chemii, ostatni pak bud kombinaci obého, ¢i kombinaci s jinymi obory. Pro zafazeni do
piislusné oborové skupiny jsme za smérodatny povazovaly ten obor, ktery byl v dotazniku
uveden na prvnim misté.

Tteti skupinu, tvofi studenti, ktefi se vénuji matematice a fyzice, coz jsou sice také
ptirodni védy, ale tato skupina matematicko fyzikalnich pfiznivcl se nam jevila natolik odlisna,
ze jsme ji vyClenily zvlast a pfidali jsme k nim 4 nadSence informatiky a programovani a
jednoho astronoma. Matematiku jako jediny obor zajmu uvedlo 13 studentt, fyziku pak 5 a
zbytek studentii ve skupiné se zabyva kombinaci obou obort.

Posledni skupina je pak sestavena z humanitné zamétenych studentl, najdeme zde 9
zemépiskl, 2 déjepisate, jednu zanicenou zurnalistku a jednoho zajemce o mezinarodni vztahy.
Nasledujici tabulka slouzi jako ptehled pocetniho zastoupeni studentli ve zvolenych oborovych
skupinach V prvnim testovani.

Pocet chlapci | Pocet divek | Celkem
1.skup. Jazyky 3 19 22
2.skup. Biologie + chemie 13 14 27
3. skup. Mat. + Fyz + informat | 23 6 29
4. skup. Zemépis + Déjepis 10 3 13
CELKEM 49 42 91

Komentar k tabulce: Po rozdéleni studentii do oborovych skupin jsme shledaly, ze se viibec
nejednd o rovnomérné rozlozeni, zejména pak posledni skupina ma nizkou cCetnost, staly jsme
tak pred rozhodnutim, zda vramci metodologické korektnosti toto rozdéleni dodrzet.
Experimentalné jsme nckolik vysledkil testovani analyzovaly v ramci skupin a doSly jsme k
zaveru, ze by naSi praci vyznamné ochudilo, kdybychom studenty do skupin nerozd¢lily a
nékteré vysledky v rdmci nich 1 neinterpretovaly.

V dalsi se polozce dotazniku jsme se naSich probandd ptaly jakych uspéchi nebo
vysledkll ve svém oboru dosahli. Obdrzely jsme popisy umisténi na olympiddach v riznych
oborech, které ale ¢asto nejsou dostateéné specifikované, dale jsou zde také popsany vykony
Vv riznych sportech, Sachovych turnajich, vytvarnych soutézich. Nékolik studentl nepopsalo
nic, nebo jen zaznamenali svou ucast na né&jaké soutézi a nezminili jiz umisténi. Zhodnotily
jsme, ze neni realné tuto polozku kategorizovat a vysledky porovnavat mezi sebou.
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2.4.1 Rozdéleni do skupin dle obort — druhé testovani

Pocet chlapct | Pocet divek | Celkem
1. skup Jazyky 6 18 24
2. skup. Biologie+Chemie | 18 11 29
3. skup. Matem+Fyz 26 6 32
4. skup.Zemépis+D¢jepis 9 7 16
5. skup. Smy¢ce+Akordeon | 9 21 30
6. skup. Klavir+Kytara 11 17 28
Celkem 79 80 159

2.4.2 Rozdéleni do skupin dle oborii 2010 +2011

Pocet chlapcu | Pocet divek | Celkem | %
1. skup. Jazyky 6 18 24
1. skup. Jazyky 3 19 22

9 37 46 18
2. skup. Biologie + chemie 13 14 27
2. skup. Biologie+Chemie 18 11 29

31 25 56 22
3. skup. Mat. + Fyz + informat | 23 6 29
3. skup. Matem+Fyz 26 6 32

49 12 61 24
4. skup. Zemépis + Dé&jepis 10 3 13
4. skup.Zemé&pis+Dg&jepis 9 7 16

19 10 29 12
5. skup. Smyc¢ce+Akordeon 9 21 30 12
6. skup. Klavir+Kytara 11 17 28 11
Hudebnici celkem 20 38 58 23
Celkem 2010 49 42 91
Celkem 2011 79 80 159
Celkem 2010+2011 128 122 250

Pohledem do tabulky zjistime, Ze nejvyssi procentuelni zastoupeni ma skupina respondenti,
ktefi se vénuji matematice, fyzice popt., informatice, za ni nasleduji hudebnici, pak biologové a
chemici, v odstupu 4% nasleduji studenti cizich jazykt a nejnize procentuelné zastoupeni jsou
Vv testovaném vzorku fanouskové zemépisu a déjepisu. Kromé posledné jmenované skupiny
variuje procentualni zastoupeni ve skupinach 20 +/- 4, skupina De a Ze se odchyluje od 20 o
8%, nejedna se tedy o rovnomérné rozlozeni ve skupinach, pfesto jsme stale pfesvédeni, ze
nasi praci vyrazn¢ obohati, kdyz nékteré ziskané udaje budeme v ramci skupin interpretovat.
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2.5. Uspéchy v oboru

V dalsi se polozce dotazniku jsme se naSich probandi ptaly jakych tspéchti nebo
vysledkli ve svém oboru dosahli. Obdrzely jsme popisy umisténi na olympiadach v raznych
oborech, které ale Casto nejsou dostatecné specifikované, dale jsou zde také popsany vykony
v raznych sportech, Sachovych turnajich, vytvarnych soutézich. Nekolik studentli nepopsalo
nic, nebo jen zaznamenali svou UcCast na néjaké soutézi a nezminili jiz umisténi. Zhodnotily
jsme, ze neni realné tuto polozku kategorizovat a vysledky porovnavat mezi sebou.

2.6. Prospéchovy prumér

Zajimal nas prospéchovy prumér Gcastniki kempu pro nadané zaky. V dotazniku jsme
jim daly k dispozici pét kategorii (viz tabulka) a jejich tikolem bylo jednu variantu zaskrtnout.
V tabulce jsme zohlednily i pocetni rozlozeni v rdmci obora.

2.6.1. Vysledky prvniho testovani.
Pii prvnim testovani 2 studenti tuto polozku v dotazniku nevyplnili. Prospéchovy primér
ostatnich zobrazuje tabulka

Prospéchovy prumér 1 | %|1-15|% |152|%|2-25| % |25avic | %
1. skup. — jazyky 10|48 |7 333 14 1 0 0 |1 5
2. skup. — Bi+ Ch 9 |33|14 5211 4 |3 11|10 0
3. skup. — Mat+fyz+inf |5 |18 | 11 3919 323 11|10 0
4. skup. — Ze+De 6 |46 |6 46 | 1 8 |0 0 1|0 0
Celkem 30|34 |38 43 | 14 16 | 6 7 |1 1

Komentar k tabulce: Prospéchovy primér 1 a 1-1,5 mélo celych 77% z celkového poctu téch
studentd, ktefi tuto polozku v dotazniku vyplnili (88). Z ¢ehoz si dovolujeme usoudit, Ze
kempu pro nadané zaky se zcastiuji skoro ze 4/5 zaci s vybornym prospéchovym primérem.
Podivame -li se na rozlozeni v ramci oborovych skupin, pak zjistime, ze 48% studenti jazyka
ma primér 1, coz je obdivuhodné, a 92% studentdi ze 4. oborové skupiny ma primér 1 nebo
1,5!

Jako neslabsi, co se prospéchového priméru tyce, Se jevi oborova skupina matematikait,
fyzikait a informatikil — viz tabulka. Cim to je? Je nadani pro tyty obory natolik specifické, a
aplikovatelné pouze v oborech samych? Nebo jsou studenti téchto obord jimi na tolik pohlcenti,
Ze jim nezbyva a €as a zdjem na studium ostatnich pfedméti? Snad najdeme alespon ¢astecnou
odpovéd’ v analyze dalSich dotaznikovych polozek.
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2.6.2. Vysledky druhého testovani

Prospéchovy primér 1 |%|1-15|% |152|% |2-25| % |2,5avic | %
1. skup. — jazyky 6 |26|9 39 |8 350 0 |0 0
2. skup. —Bi+ Ch 4 |14 |18 62 |5 17 | 4 7 10 0
3. skup. — Mat+fyz 9 |28 |16 50 |3 9 |3 9 |0 0
4. skup. — Ze+De 9 |56 |6 381 6 |0 0 |0 0
5. skup. — Smyé¢ce a Akord | 7 | 23 | 13 43 | 5 17 | 4 13|1 3
6. skup. — Klavir a Kytara | 13 | 46 | 9 32 |3 11]2 7 |1 4
Celkem 48 |30 | 71 45 | 25 16 | 13 8 |2 1

2.6.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Prospéchovy primér 2010 |1 | % 1- % 1,5-2 % 2- % |25 a|%
15 2,5 vic

1. skup. — jazyky 10 | 48 7 33 3 14 0 0 1 5
2. skup. —Bi + Ch 9 |33 14 | 52 1 4 3 11 |0 0
3. skup. — Mat+fyz+inf 5 |18 11 |39 9 32 3 11 |0 0
4. skup. — Ze+De 6 |46 6 46 1 8 0 0 0 0
Prospéchovy priamér 2011

1. skup. — jazyky 6 |26 9 39 8 35 0 0 0 0
2. skup. —Bi + Ch 4 |14 18 | 62 5 17 4 7 0 0
3. skup. — Mat+fyz 9 |28 16 |50 3 9 3 9 0 0
4. skup. — Ze+De 9 |56 6 38 1 6 0 0 0 0
5. skup. — Smy¢ce a Akord | 7 | 23 13 |43 5 17 4 13 |1 3
6. skup. — Klavir a Kytara | 13 | 46 9 32 3 11 2 7 1 4
Celkem 78 | 31,2 | 109 | 43,6 |39 156 |19 |76 |3 1,

Pti porovnédni vysledkt z prvniho a druhého testovani jsme mezi obéma roky neshledaly
Podivejme se na ziskané informace o prospéchovém priméru respondentti, kdy data jsme
zpracovaly v ramci oborovych skupin. Zjistily jsme, Ze:

e 31% - tedy necela tietina ucastnikti kempu mé prospéchovy pramér 1;

o 44% malazl.5.

e tudiz celych 75% - 3% tcastniki kempu maji prospéchovy prumér 1 az 1.5.
Na zaklad¢ téchto dat se ptame — je vstupnim piedpokladem do kempu pro nadané déti nadani
¢i vyborny prospéch? K této otdzce se v zavéru vratime jesté nekolikrat.

Po znazornéni udajli o prospéchu v ramci oborovych skupin jsme ziskaly zajimavé
informace — ,,nejhorsi“ prospéch maji matematici s fyzikafi, plnych 61% ma prospéchovy
pramér vétsi nez 1.5, za nimi jsou studenti jazyki (54%). Jako nesvédomitéjsi zaci se jevi déti,
které se zajimaji o d&jepis a zemépis — pouhych 14% ve svém prospéchovém priméru
ptekracuje hranici 1.5
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2.7. Povolani otce a matky

V téchto kolonkach méli probandi uvést povolani svych rodi¢i. Tuto informaci jsme
shledaly jako hufe kategorizovatelnou. Predkladame zde spiSe nas pokus o kategorizaci
povoléani rodict.
Shodly jsme se na tom, ze uvedena povolani Ize s vét§im ¢i mensim omylem rozdélit do 7
kategorii:
1. Povolani, kde predpokladdme minimalné stfedoskolské vzdelani napt. ucetni, fyzioterapeut,
projektant;.
2. Povolani kde ptedpokladame vysokoskolské vzdélani napt. 1ékat, pravnik atd.,
3. Podnikatel ¢i obchodnik je dalsi kategorii, kterou jsme vyc¢lenily zvlast a to pouze z divodu
vyssi vyskytu v dotazniku.
4. Dalsi povolani, které¢ jsme vyc€lenily samostatné, je ucitel / pedagog a to z toho divodu, Ze
jejich pocet se nam v nasem vzorku jevil jako nadstandardné vysoky vzhledem Kk zastoupeni
pedagogii v populaci.
5. Do kategorie tradi¢nich femesel jsme zafadily rodice truhlare, fezniky, Svadleny atd.
6. Kategorie Ostatni, kam jsme zafadily vSechna povoldni, kde nepfedpoklddame vyssi
vzdélani napf. délnik ¢i prodavacka atd. a k nim jsme ptidaly vSechny rodice, kde povolani
nebylo uvedeno a rodi€ jej aktualné nevykonava — je napf. na matetské dovoleng, v invalidnim
dachodu apod.
7. Nakonec jsme byly nuceny vy¢lenit i kategorii ,,Nevi“ pro ty kdo opravdu, napsali, Ze nevi,
nebo kolonku proskrtli ¢i vynechali, at’ jiz z opomenuti, neznalosti, nebo proto, Ze rodice
nemaji.

V nasledujici tabulce najdete Cetnost a procentualni zastoupeni v jednotlivych kategoriich, tak
jak jsme je zaznamenaly v roce 2010; 2011 a soucet za oba roky. V roce 2010 jsme pocitaly se
180 rodici a v roce 2011 s 318. Celkove jsme tady kategorizovaly povolani 498 rodici.

Povolani 1. testovani | % | 2. testovani | % | 1. + 2. testovani | %
Stredoskolské | 49 27 |1 80 25| 129 26
Vysokoskolské | 35 19 | 49 16 | 84 17
Podnikatel 28 16 | 25 8 |53 11
Pedagog 15 8 |52 16 | 67 13
Remesla 13 7 |19 6 |32 6

Ostatni 32 18 | 80 25| 112 22
Nevi 10 6 |9 3 |19 4

Komentaf k tabulce: Pohledem do tabulky zjistime nejvys$si procentuelni zastoupeni v kategorii
povoléni, kde jsme predpokladaly stiedoskolské vzdé€lani. Sloucime-li vSak kategorii
vysokoskolsky s pedagogy, dojdeme Kk informaci, ze 30% rodict déti v kempu pro nadané ma
vysokoskolské vzdélani a z toho 13% pusobi jako pedagog, coz viibec neni zanedbatelny pocet,
vzhledem Kk zastoupeni pedagogti v populaci.

2.8. AngaZovanost ¢leni rodiny
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Dale bylo nasim cilem, zjistit jakou maji studenti odbornou podporu v roding, ptaly jsme
se jich, zda se nékdo zrodiny studenta vénuje stejnému oboru jako oni. Ukolem bylo
zaSkrtnout variantu Ano — ne, a jestlize proband zaskrtl variantu ano, pak mél dopsat kdo tedy.

2.8.1. Vysledky prvniho testovani:
Jeden student nevyuzil moznosti odpoveédét na tuto otazku.

e Variantu Ne zaSkrtnulo 57 probandi, tedy 64% procent z celkového poctu téch, ktefi
zaSkrtavali.

e Variantu Ano zaskrtnulo 32 probandd, kdy jeden z nich jiz dale nespecifikoval, kdo se
oboru vénuje. Tedy celkem v rodiné 36% studentii se nachdzi n¢kdo, kdo se vénuje
stejnému oboru zajmu jako student sam. To ze vice nez 1/3 studenti ma v rodiné
odbornou podporu je vyznamné zjisténi.

Stejny obor zajmu ma ve 24 (27%) ptipadech n€kdo z primarni rodiny a ve 13 piipadech n¢kdo
ze SirSiho pfibuzenstva. U 4 studentl se stejnému oboru vénuji dokonce oba rodi¢e — napf.
chlapec, ktery uvedl kombinaci oboru matematika a fyzika ma matku fyzika a otce matematika.
2 studenti anglictiny uvedli, Ze stejnému oboru se vénuji oba rodice + sestra a dva studenti mat
+ fyz uvedli Ze stejnooborovymi nadSenci jsou oba rodice + déda. V této souvislosti nas
napad4, jakou ma dité¢ Sanci se oboru nevénovat, kdyz chce do rodiny zapadnout a néco
spole¢n¢ sdilet??? Nicméné i tyto zjisténé skutecnosti podporuji fakt, ze ¢len rodiny vénujici
se stejnému oboru jako student je vyznamnym faktorem, pii volbé a/nebo pii studiu oboru

2.8.2. Vysledky druhého testovani
e Variantu Ne zaskrtlo 76 probandt, tedy 48% z celkového poctu
e Variantu Ano zaskrtlo 83 probandi, tedy 52% z celkového poctu
Stejny obor zajmu sdili u 68 respondentt (tj. celych 43%) nékdo z primarni rodiny.

2.8.3 Vysledky obou testovani 2010 + 2011

Vystupy obou testovani zndzornime v nésledujici tabulce:

AngaZovanost ¢lenil rodiny | 2010 | % | 2011 | % | 2010+2011 | %
Ne 57 64 | 76 48 | 133 53
Ano 32 36 | 83 52 | 115 46
Clen primarni rodiny 24 27 | 68 43192 37

Z tabulky je patrné, Ze 46% déti sdili s nékym z rodiny sviij z4jem, 37% déti dokonce sdili sviij
z4jem s nékym z primarni rodiny. V tabulce je zfetelné vidét rozdil mezi prvnim a druhym
testovanim, detailn€jsi analyzou jsme zjistily, Ze tento rozdil ¢ini skupina hudebniku, déti, které
hraji na hudebni nastroj, sdili svij zajem s nékym s rodiny v 67%!

2.9. Co nebo kdo privedlo studenta k zajmu o obor
V dalsi dotaznikové polozce jsme se studentd ptaly, co nebo kdo je piivedl k zajmu o
obor. K dispozici jsme jim daly téchto 7 moznosti:
Ty sdm — ¢lenové rodiny — ucitel — kamarad — vyznamna osobnost jako tvilj vzor — mimotadny
zézitek — jiné
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Ukolem studentd bylo zaskrtnout jednu nebo vice variant, pii zadkrtnuti varianty ,,jiné byli
instruovani, aby uvedli svou specifickou variantu.

2.9.1. Vysledky prvniho testovani.

Co nebo kdo té¢ privedl kzajmu o | Cetnost %  studentd,  ktefi  takto
obor? vyskytu odpoveédeli

Ty sam 62 69

Clenové rodiny 26 29

Ucitel 29 32

Kamarad 2 2

Vyznamné osobnost jako tvilj vzor 6 7

Mimotadny zazitek 3 3

Jiné 7 8

Komentaf k tabulce: 69% studentti uvadi, Ze si vybralo sviij obor zajmu sami, bez zavislosti na
ostatnich. Nutno Fict, ze tuto variantu uvedli i ti studenti, u kterych se n&jaky ¢len rodiny
vénuje stejnému oboru jako oni, zde mame o nezavislosti vybéru pochyby, ale samoziejmé
respektujeme, Ze student sam sviij vybér tak vnima. 32% studentt, oznacilo ucitele jako toho,
kdo je k jejich oboru piivedl, budiz to pedagogim ke cti! 29 % ptiznava vliv nékoho z rodiny a
my se miizeme domnivat, ze tento pocet souvisi s 36% studentt, kteti uvedli, Ze ¢len rodiny se
vénuje stejnému zajmu jako oni. - Podrobnou analyzou, ale zjistujeme, ze pouze u 16 studentt
(18%), nachdzime shodu v obou polozkéch.

Pobavil nés student matematiky, ktery svého otce — architekta oznacil jako ¢lena rodiny, ktery
se vénuje stejnému oboru, uvedl, Ze jej k oboru nejenom, piivedl, ale Ze jej v jeho studiu i
podporuje, nicmén¢ spontdnn¢ do dotazniku dopsal: ,, ale nemam prFilisny zdjem o
matematiku“. Tento student bez zvlastniho zajmu o obor se vSak umistil na 1. — 4. v krajském
kole Matematické olympiady — konstatujeme: a¢ bez zajmu, nadani nezapte.

MozZnost ,,jiné* zaSkrtlo 7 studentf, ale jen 2 uvedli svou variantu: studentka francouzstiny
napsal, Ze ji bylo nabidnuto studium na francouzské Skole a studentka ptirodnich véd uvedla, Ze
sbér bylin, ji ptivedl ke studiu jejiho oboru.

2.8.2. Vysledky druhého testovani

Co nebo kdo té privedl kzajmu o | Cetnost %  studentti,  ktefi  takto
obor? vyskytu odpoveédeli

Ty sam 85 54

Clenové rodiny 69 44

Ucitel 31 20

Kamarad 6 4

Vyznamnd osobnost jako tvilij vzor 7 4

Mimotadny zazitek 10 6

Jiné 11 7

Jeden respondent nezaskrtl nic a odpovédél, vyvinulo se to samo.
Moznost ,,jiné*“ zaskrtlo 11 respondentt, pricemz divka klaviristka uvedla, Ze je to tim, ze maji
klavir doma; chlapec — chemik uvedl, Ze ho k zdyjmu o obor ptivedl uspéch v olympiad¢; a

chlapec — biolog uvedl skauting.
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2.9.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

e ——

pro kc?lzu‘:::ilj:f:f)pnnst PLZENS K? K_RA

Co nebo kdo t& privedl | Cetnost vyskytu | Cetnost vyskytu | Cetnost vyskytu
K zajmu o obor? 2010 2011 celkem

Ty sam 62 85 147

Clenové rodiny 26 69 95

Ucitel 29 31 60

Kamarad 2 6 8

Vyznamna osobnost jako tvij | 6 7

vzor 13

Mimotadny zaZzitek 3 10 13

Jiné 7 11 18

Na prvnim misté zaSkrtli studenti v obou testovanych letech moznost ,,ty sam* tedy, Ze oni
sami Vv sob&é nasli podnét, vlohu, nadani ¢i zdjem o studium svého oboru, dale lezi
zodpovédnost za vyber oboru na rodinnych pfislusnicich a dale na uciteli.

Vyznamny rozdil mezi rokem 2010 a 2011 je v navySeni polozky ¢lenové rodiny — coz je
vlivem hudebnikil, kdy 67% rodic¢i déti co na nastroj hraji se také hudbé aktivné vénuje — pak
dava smysl, ze rodi¢ dal i po¢ate¢ni impuls ke studiu oboru.

2.10. Motivace ke studiu

Co nebo kdo podporuje tviyj staly zajem o obor? To je otazka, kterou jsme polozily jako
dalsi a jejiz prostiednictvi jsme zjistovaly motivaci ke studiu zvoleného oboru. Probandi mohli
zaSkrtnout jednu nebo vice z nasledujicich 9 moZnosti:
uspéch v soutézich - uznani od ostatnich - radost z vénovani se oboru samotnému - snaha
ptekonat potize a neuspéchy - touha vyniknout - ¢lenové rodiny - uditel - kamarad — jiné
K moZnosti jiné mohli dopsat svou individudlni variantu.

2.10.1. Vysledky prvniho testovani

Co nebo kdo podporuje tviij staly zijem o | Cetnost % studentt, ktefi takto
obor? vyskytu odpoveédeli
Uspéch v soutéZich 40 44

Uznani od ostatnich 18 20

Radost z vénovani se oboru samotnému 63 70

Snaha prekonat potiZe a neuspéchy 11 12

Touha vyniknout 15 17
Clenové rodiny 22 24

Ucitel 15 17
Kamarad 11 12

Jiné 4 4

Komentai k tabulce: Potésilo nas, ze celych 70% studentd ke studiu, mimo jiného nebo i
vyluén€é, motivuje radost z vénovani se oboru samotnému. Druhym nejcastéji uvadénym
motivacnim faktorem je uspéch Vv soutézich, lze tedy predpokladat, Ze touha po Uspéchu a
soutézivost jsou platné charakteristiky popisujici nase probandy. Motivace od ¢lend rodiny je
treti v poradi, a vzhledem k vystupim v predeslych dvou kapitolach, nijak ptekvapujici.
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Ctvrtym motivaénim faktorem je uznani od ostatnich. Na patém misté je pak v 17% procentech
zastoupena motivace ucitelem spolu s touhou vyniknout. Na Sestém misté na$i pomyslné
motivacni stupnice je motivace od kamarada spolu se snahou ptekonat potize a netispéchy.
Ctyti studenti uvedli variantu jiné, ale jen dva svou variantu uvedli. Jedna studentka biologie
jako svou motivaci uvedla, ze ma rada ptirodu. 17-ti lety chlapec zabyvajici se programovanim
uvedl, Ze jej mimo jiného motivuji finan¢ni vynosy. Mozna jsme udé€laly chybu, Ze jsme tuto
variantu do vySe uvedenych nezatradily sami.

[ 4

2.10.2. Vysledky druhého testovani

Co nebo kdo podporuje tviij staly zajem o | Cetnost % studentt, ktefi takto
obor? vyskytu odpoveédeli
Uspéch v soutéZich 75 48

Uznani od ostatnich 46 29

Radost z vénovani se oboru samotnému 96 61

Snaha pi'ekonat potiZe a netispéchy 16 10

Touha vyniknout 30 19
Clenové rodiny 60 38

Ucitel 51 32
Kamarad 15 10

Jiné 9 6

V druhém testovani na tuto otazku odpovidalo celkem 157 respondent.
1 chlapec — kytarista uvedl u moznosti jiné, Ze jeho staly zajem o obor podporuje kapela.

2.10.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Co nebo kdo podporuje tviij staly | Cetnost vyskytu | Cetnost vyskytu | Cetnost  vyskytu
Zajem o obor? 2010 2011 celkem
Uspéch v soutéZich 40 75 115
Uznani od ostatnich 18 46 64
Radost zvénovani se  oboru | 63 96

samotnému 159
Snaha pi‘ekonat potiZe a netspéchy 11 16 27
Touha vyniknout 15 30 45
Clenové rodiny 22 60 82
Ucitel 15 51 66
Kamarad 11 15 26
Jiné 4 9 13

Pohledem do tabulky zjistime, Ze nejsiln€jSim motiva¢nim v obou testovanych letech je radost
Z vénovani se oboru samotnému, tedy radost ze studia ¢i ze hry. 159 respondentti zaskrtlo tuto
moznost a to bud’ vylucné, nebo vedle ostatnich zaskrtnutych moznosti. Dale déti motivuje
uspéch v soutézich a tieti v pofadi je motivace Cleny rodiny, jako ¢tvrty nejsilnéj$i motivacni
faktor je uveden ucitel a 5. uznani od ostatnich.

2.11. Subjektivni posouzeni uspéSnosti.
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Studentim jsme polozily otazku: ,, PovaZujes se za uispéSného ve svém oboru?“ jejich
ukolem bylo odpovédét na pétibodové Skale:
Ano — spiSe ano — nevim — spiSe ne - ne.
Tuto polozku jsme do dotazniku zatadily s plvodnim umyslem toho, Ze vedle zjisténi
subjektivniho vnimani uspésnosti se pokusime nacrtnout souvislost mezi timto zjiSténim a
realn¢ dosazenymi uspéchy v oboru. Jak uz jsme ale uvedli v kapitole 2.4. neni pro nas realné
dosazené uspechy nijak hodnotit natoz kvantifikovat a tak zaddme zvidavé a peclivé Ctenare,
aby si toto srovnani dle svého tsudku ucinili sami, a to z tabulky vSech odpovédi a vysledkt
uvedené v priloze.

2.11.1. Vysledky prvniho testovani
V tabulce piedkladame Cetnosti a % odpovédi v dotazniku co se vnimani ispéchu tyce:

Subjektivni Ano SpiSe ano nevim SpiSe ne Ne
pocit uspéchu

Cetnost 9 50 24 4 3
% 10 56 27 4 3

Komentaf k tabulce: 66% procento studentd se povazuje za ano ¢i spiSe ano uspés$ného, u
vzorku studentl z kempu pro nadané Zaky jsme ¢ekaly vySsi procentuelni zastoupeni. Samotny
fakt, ze 56% studenti Skéalovalo spiSe ano a pouze 10% ano, neni v nasi kultufe prekvapujici,
stale je u nas détem vstépovano, ze samochvala smrdi, a je otazkou jak dalece tento
quaziskromny nonsens poznamenal celé Skéalovani subjektivniho posouzeni uspéSnosti.
Prekvapujici pro nas vice je, Ze celych 27% studentl nevi, jestli jsou Usp&ni ve svém oboru.
Proc? Jedna se stale o jakousi skromnost, nebo jim neni ocenéni nélezit¢ sdélovano, nebo meta,
které maji ¢i chtéji dosahnout, je tak vysoko posazena, Ze v porovnani s ni jsou jejich aktudlni
uspéchy mizivé? Nevime. Stejné taj nevime, pro¢ se 7% studentli z kempu pro nadané zaky
povazuje za spise i zcela neuspéSného ve svém oboru.

2.11.2. Vysledky druhého testovani

Subjektivni Ano SpiSe ano nevim SpiSe ne Ne
pocit iispéchu

Cetnost 33 86 25 11 3
% 21 54 16 7 2
2.11.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Subjektivni Ano SpiSe ano nevim SpiSe ne Ne
pocit uspéchu

Cetnost 2010 | 9 50 24 4 3
Cetnost 2011 | 33 86 25 11 3
Celkem 42 136 49 15 6
% 16,93 54,83 19,75 6,04 2,41

Ve vysledné tabulce vidime, Ze nejvice respondenti zaskrtlo moznost, ze se citi spiSe ano
usp&Snymi ve svém oboru, 20% respondentll zaSkrtlo moznost nevim, coZ je vysoké procento
pro lozku nevim a myslime si, Ze u této otazky to mé sviij zasadni vyznam. Jedna se o falesSnou
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skromnost, nebo se déti neciti dostatecné kompetentni, aby sami sebe hodnotily? Nicméné
slou¢ime —li polozky ano a spiSe ano, vynachdme-li polozku nevim a taktéz spouc¢ime polozky
spiSe ne a ne, dojdeme k zavéru 72% : 8%, tedy necelé % ucastnikli kempu pro nadané déti se
povazuje za uspeésné ve svém oboru.

2.12. MoZnost rozsirené vyuky v oboru zajmu

Jednouse polozenou otazkou “Ma tva skola ¢i tfida rozsifenou vyuku oboru, kterému se
vénujes? jsme chtéli vytézit informace o procentudlnim zastoupeni takto podporenych
studentl. Odpovéd’ byla mozna ve varianté¢ Ano ¢i ne.

2.12.1. Vysledky prvniho testovani:
e Ano odpovédélo 31 studentu, tedy 1/3.
e Ne odpovédélo 59 studentt tedy 2/3.
Zde si dovolime snad jen jeden zavér: rozSifena vyuka v oboru neni podminkou v uspésnosti
v tomto oboru.
2.12.2. Vysledky druhého testovani
e Ano odpovédelo 31 studentt, tedy 20%
e Ne odpovédélo 124 studentt, tedy 78%
e Jeden student odpoveédel ,,¢asteéne a jeden nezaskrtl nic.

2.12.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Rozsifena vyuka v oboru z4jmu | 2010 | % | 2011 | % | 2010+2011 | %
Ano 31 34|31 20 | 62 25
Ne 59 66 | 124 | 79183 74
Komentaf k tabulce: pouze Y déti z kempu pro nadané ma ve své Skole ¢i tiidé rozsifenou
vyuku oboru svého z4jmu, zbylé % rozSifenou vyuku nemaji. RozSifena vyuka tedy neni
podminkou pro tspéch v oboru.

2.13. Casovi investice do studia oboru
Déle jsme otazkou ,,Kolik hodin tydné se vénuje§ svému oboru mimo Skolu?* chtély
zjistit, kolik ¢asu probandi investuji do studia svého oboru.
Zaskrtnout mohli jednu z téchto péti odpovéd'. variant:
1-5; 5-10; 10-15; 15-20; 20 a vice.
Vysledky jsme pak zpracovaly Vv ramci oborovych skupin.

2.13.1. Vysledky prvniho testovani:

Dva Zaci odpovedéli, ze se svému oboru vénuji 0 hodin, kdy jednou z nich je studentka
biologie, ktera uvadi, Ze na olympiadu sly skamaradkou, aby se ulily a ona se umistila
Vv krajském kole. A druhy proband, ktery se oboru mimo $kolu nevénuje vubec je 13-ti lety
student zemépisu, ktery se umistil 2. v okresnim kole a 4. v krajském kole zemé&pisné
olympiady. Jaké by asi mél vysledky, kdyby se svému oboru vénoval?

Nasledujici tabulka zobrazuje vysledky v ramci péti variant odpovédi a ¢tyi oborovych skupin,
kdy jsme jesté ptidali sloupec s variantou 0 hodin
| Casova investice | 1-5| % [ 5-10 | % [ 10-15 | % | 15-20 | % | 20 a vice | % | 0 hodin |
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1. skup — jazyky 14 |64 |6 27 |1 5 |0 0 |1 5

2. skup — Bi+Ch 14 |52 |8 30 |1 4 |1 4 |2 7 |1
3.skup —Ma+Fy+i | 15 |54 |3 112 7 |3 11 |5 18

4. skup — Ze+Dé 7 |54]5 3810 0 |0 0 |0 0 |1
Celkem 50 |56]21 |23|4 4 |4 4 |8 9 |2

Komentaf k tabulce: Nejméné Casu svému oboru vénuji studenti zemépisu a dé&jepisu, celych
100% studuje obor 0 nebo 1-5 nebo 5-10 hodin tydn&. Cim to je? Maji ke svému oboru realny,
zdravy pfistup charakterizovany slovy jednoho probanda ,, nic se nema piehanét®, nebo jejich
obor neni tak pohlcujici? Nebo nikdo po nich vyssi ¢asovou investici nevyzaduje?

S odchylkou 2 jedincti jsou na tom podobné studenti jazykd. Studenti biologie a chemie
investuji obdobnou ¢asovou sumu, az na 4 jedince, ktefi dle naseho ndzoru studuji nadmérné.
Jina situace je u student matematiky, fyziky a informatiky, 54% se vénuje oboru 1-5 hod
tydné, 11% pak 5-10, 18% mezi 10 a 20 hodinami tydné a stejné tak 18% studuje 20 a vice
hodin! Konkrétn¢ 18 studentt z této 28 ¢lenné skupiny studuje pod 10 hodin tydnég, 5 studentt
mezi 10 a 20 hodinami a 5 studentd vice nez 20 hodin tydné. Zejména posledni variantu
povazujeme za pretéZzovani, ale pretézuji si studenti sami, nebo je na né vyvinut tlak ze skoly ¢i
rodiny? Nebo je jejich obor natolik pohlcujici, Ze zapomenou na ¢as? Snad nam s odpovédi
pomuzou dalsi kapitoly.

2.13.2. Vysledky druhého testovani

Casovi investice 1-5|19% | 5-10 | % | 10-15 | % | 15-20 | % | 20 a vice | % | 0 hodin
1. skup — jazyky 16 | 70| 2 9 |2 9 |0 0 |3 13|10
2. skup — Bi+Ch 18 |62 |5 17 | 4 1410 0 |2 7 10
3. skup — Ma+Fy 23 |72 |5 16 | 3 9 |1 3 10 0 |0
4. skup — Ze+Dé 14 |88 |2 1210 0 |0 0|0 0|0
5.skup-Sm+Akor | 10 | 33|13 |43 |5 17 | 2 7 10 0 |0
6.skup-Klav+Ky |9 32|17 |61]|2 710 0 |0 010
Celkem 90 |57 (44 |28]|16 10| 3 2 |5 310
2.13.3. Celkové vysledky 2010 + 2011

Casova investice 1-5|% | 5-10 | % | 10-15 | % | 15-20 | % | 20 a vice | % | 0 hodin
1. skup — jazyky 14 | 646 27 | 1 5|0 0 |1 5

2. skup — Bi+Ch 14 |52 |8 301 4 |1 4 |2 7 11
3.skup— Ma+Fy+i |15 |54 |3 |11]2 7 13 115 18

4. skup — Ze+Dé 7 54 |5 3810 0 |0 0|0 0 |1
1. skup — jazyky 16 |70 2 9 |2 9 |0 0 |3 1310
2. skup — Bi+Ch 18 |62 |5 17 | 4 14 |0 0 |2 710
3. skup — Ma+Fy 23 |72 |5 16 | 3 9 |1 310 0 |0
4. skup — Ze+Dé 14 |88 |2 1210 0 |0 0|0 0|0
5. skup —Sm+Akor | 10 [33|13 |43 |5 17 | 2 7 10 0 |0
6. skup — Klav+Ky | 9 32117 |61|2 710 0|0 0|0
Celkem 140 66 20 7 13 2

Z tabulek je patrné, ze:
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e 140 (56%)se vénuje svému oboru 1 — 5 hodin tydné (nad ramec skoly),

e 66 (26%) studentt pak hraje ¢i studuje 5-10 hodin (tuto skupinu tvoii skoro z poloviny
hudebnici).

e Pickvapilo nas, ze 20 déti studuje sviij obor na ramec Skoly vice nez 15 hodin tydné,
povazujeme to za pietézovani.

e Nejpretézovangjsi skupinou jsou matematici a fyzikati z prvniho testovaci skupiny,
v ramci své skupiny jich celych 18% studuje mezi 10 a 20 hodinami tydné a stejné tak
18% studuje 20 a vice hodin!

e Nejméné Casu svému oboru vénuji studenti zemépisu a dé¢jepisu, celych 100% studuje
obor 0 nebo 1-5 nebo 5-10 hodin tydné. Cim to je? Maji ke svému oboru realny, zdravy
ptistup charakterizovany slovy jednoho probanda ,, nic se nema piehdnét”, nebo jejich
obor neni tak pohlcujici? Nebo nikdo po nich vyssi ¢asovou investici nevyzaduje?

2.14. Pohlceni pri studii oboru

V této polozce jsme se snazily zjistit, jak pohlcujici je pro studenty jejich obor zajmu. Na
otazku ,,Stava se ti ¢asto, Ze pri studiu svého oboru zapomenes zcela na Eas?“® mali opét
odpoveédét na pétibodové skale ano — spiSe ano — nevim — spisSe ne — ne.
Povazovali jsme za relevantni zobrazit vysledky opét v rdmci oborovych skupin.

2.14.1 Vysledky prvniho testovani

Pohlceni studiem | ano | % SpiSe ano | % | Nevim | % | SpiSene | % | ne | %
1. skup 2 9 4 18 | 4 18 | 8 364 |18
2. skup 4 14 5 19 | 4 14| 8 306 |22
3. skup 8 29 6 21| 6 21 |3 115 |18
4. skup 4 31 2 1511 8 |1 8 |5 |38
Celkem 18 | 20 17 19 | 15 171 20 22 |20 | 22

Komentat k tabulce: Celkové procentuelni zastoupeni Vramci péti variantach odpovédi je
s mirnymi odchylkami (max. +2; -3) rovnomérné, pohybuje se okolo 20%. V ramci oborovych
skupin, ale shledame vyrazné rozdily. Pro lepsi piehlednost zredukujeme informace v tabulce,
vynechdme kolonku nevim, slou¢ime vzdy dvé krajni varianty a zobrazime pouze procentuelni
zastoupeni.

Pohlceni studiem | Ano + spiSe ano | SpiSe ne + ne
1. skup 27% 54%
2. skup 33% 42%
3. skup 50% 29%
4. skup 46% 46%

Zde je vice patrné, ze nejméné pii studiu oboru zapominaji na ¢as studenti jazyku, je pro né
tedy nejméné pohlcujici. A nejvice zapominaji Cas studenti matematiky, fyziky a informatiky,
pro celou % znich je studium oboru pohlcujici — zde mozna mame odpovéd na otazku
z ptfedchozi kapitoly, kde jsme se zabyvaly tim, pro¢ studenti praveé téchto oborit vénuji svému
oboru nejvice ¢asu.

¥ Srovnej v odborné literatuie s pojmem flow fenomén.
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2.14.2. Vysledky druhého testovani

Pohlceni studiem | ano | % SpiSe ano | % | Nevim | % | SpiSene | % [ ne | %
1. skup 4 17 5 22 | 6 26 | 7 301 |4
2. skup 3 10 6 20| 7 24 | 12 4111 |3
3. skup 5 16 8 25 | 4 13|12 38|13 |9
4. skup 1 6 4 251 6 |8 502 |12
5. skup 10 |33 4 13 |3 10 | 8 275 |16
6. skup 2 7 16 59 |3 1113 1113 |11
Celkem 25 |16 43 27 | 24 15| 50 32115]10
2.14.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Pohlceni studiem | ano | % SpiSe ano | % | Nevim | % | SpiSene | % | ne | %
1. skup 2 9 4 18 | 4 18 | 8 364 |18
2. skup 4 14 5 19 | 4 14 | 8 306 |22
3. skup 8 29 6 21 |6 21 |3 115 |18
4. skup 4 31 2 1511 8 |1 8 |5 |38
1. skup 4 17 5 22 | 6 26 | 7 301 |4
2. skup 3 10 6 20| 7 24 | 12 4111 |3
3. skup 5 16 8 25 | 4 13|12 38|13 |9
4. skup 1 6 4 25 |1 6 |8 502 |12
5. skup 10 |33 4 13 |3 10 | 8 2715 |16
6. skup 2 7 16 59 |3 113 1113 |11
Celkem 2010 18 | 20 17 19 | 15 17 | 20 22 | 20 | 22
Celkem 2011 25 |16 43 27 | 24 15| 50 32115]10
Celkem 43 |17 60 24 | 39 16 | 70 27 |35 |14

e Zaznamenaly jsme, ze 43% (29+14) studentti z kempu pro nadané pii studiu svého
oboru nezapomene ¢i spiSe nezapomene na ¢as a 41% (24+17) jejich studium ¢i hra
pohlti.

e Vprvnim testovani jsme spocitaly, Ze nejvice zapominaji Cas studenti matematiky,
fyziky a informatiky, pro celou % znich je studium oboru pohlcujici — zde mozna
mame odpoveéd’ na otazku z predchozi kapitoly, kde jsme se zabyvaly tim, pro¢ studenti
prave téchto obord vénuji svému oboru nejvice ¢asu.

e Ve druhém testovani jsme zaznamenaly, Ze 66% hrach na kytaru a klavir zapomene pii
hte na ¢as a jsou zcela pohlceni svou hrou.

2.15. Studium a kariéra v oboru

Chtél by si svlij obor dale studovat a mit jej jako povolani? — byla nase dalSi otazka
zamétend na zaujeti oborem. Studenti opét méli odpoveédet v ramci stejné pétibodové skaly a
vysledky pfedkladame v ramci oborovych skupin.
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2.15.1. Vysledky prvniho testovani

e ——

pro kc?lzu‘:::ilj:f:f)pnnst PLZENS K? K_RA

Studium a kariera | ano | % | Spise % | Nevim | % | Spise % | Ne | %
v oboru ano ne

1. skup. — jazyky 5 23 |10 45| 2 9 |3 1412 |9
2. skup. — Bi + Ch 12 | 44110 373 1112 7 10 |0
3.skup. —Ma+Fy +i 8 29 | 12 43 |5 18 |1 4 |2 |7
4. skup. — D& + Ze 5 381 153 23| 3 23|1 |15
Celkem 30 |33|33 37|13 14 | 9 10|5 |6

Komentar k tabulce: Pfesné 1/3 student odpoveédéla Ano na otadzku, zda by sviij obor chtéli dal
studovat a mit jej jako povolani, pridame- li k nim ty, jez odpovédéli spise ano, pak je to celych
70%, coZ je vice neZ 2/3 vSech studentt. 14% nevi a 16% ne ¢i spiSe ne. V ramci oborovych
skupin v tom maji nejvice jasno studenti biologie a chemie — ano a spise ano odpovédélo 81%.
Dalsi v potadi se 72% jsou matfyz nadSenci, tfeti jsou pak studenti jazykd. Na posledni pficce
pomysIné stupnice, jsou studenti zemépisu a déjepisu — jen 53% z nich chce ano a spise ano
studovat a pracovat v oboru, toto je mozné€ vysvétleni toho pro¢ vénuji studiu svého oboru

nejméné Casu (viz kap

itola 2.12).

2.15.2. Vysledky druhého testovani

Studium a kariera | ano | % | Spise % | Nevim | % | Spise % | Ne | %
v oboru ano ne

1. skup. — jazyky 7 30 |7 30 |4 17| 4 1711 |4
2. skup. — Bi + Ch 13 | 45|10 3413 10 | 3 10/0 |O
3. skup. —Ma + Fy 11 (34|11 3415 16 | 2 6 |3 |9
4. skup. — Dé + Ze 1 6 |5 31|5 31| 4 25|1 |6
5. skup. — Sm + Ak 4 132 7 |6 20| 14 47 |4 |13
6. skup. — Ky + KI 8 29 |1 4 |7 25| 6 2116 |21
Celkem 44 | 28 | 36 23| 30 19 | 33 21115 |9
2.15.3 Celkové vysledky 2010 + 2011

Studium a kariera | ano | % | Spise % | Nevim | % | SpiSe % | Ne | %
v oboru ano ne

1. skup. — jazyky 5 23 | 10 45| 2 9 |3 1412 |9
2. skup. — Bi + Ch 12 | 44110 373 1112 7 10 |0
3.skup.—Ma + Fy +i 8 29 | 12 43 |5 181 4 |2 |7
4. skup. — Dé + Ze 5 381 15| 3 233 23|1 |15
1. skup. — jazyky 7 30 |7 30| 4 17 | 4 1711 |4
2. skup. — Bi + Ch 13 | 45|10 3413 10 | 3 10/0 |0
3. skup. —Ma + Fy 11 (34|11 3415 16 | 2 6 |3 |9
4. skup. — Dé + Ze 1 6 |5 31|5 31| 4 25|1 |6
5. skup. — Sm + Ak 4 132 7 |6 20| 14 47 |4 |13
6. skup. — Ky + KI 8 29 |1 4 |7 25| 6 2116 |21
Celkem 2010 30 33|33 37|13 14 19 10/5 |6

Stredisko sluzeb $kolam, Plzefi, Castkova 78
Podpora talentovanych zaka v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem

Ceské republiky




[ a®
* * % .
* * .
- * * L]
evropsky LEE //___\
C ’———.__h

sociélni, MINISTERSTVO SKOLSTVI( OP Vzdslavani : - &
fond v CR EVHOPSKA UNIE MLADEZE A TELOWVYCHOVY ' pro konkurenceschopnost PLZENS KY K_RA

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

[ 4

Celkem 2011 44 | 28|36 23|30 19 | 33 21115 |9

Celkem 74 13069 28 | 43 17 | 42 17120 | 8

Shrneme — li procentuelni tidaje, pak mizeme konstatovat, ze 58% (ano+spise ano) ucastniktl
kempu ma zdjem do budoucna sviij bor studovat a mit jej jak povolani a 25% (ne+spiSe ne)
nikoliv.

V pruméru 80% studentli biologie a chemie ma v tmyslu studium a kariéru v oboru, za nimi
nasleduji matematici s fyzikafi, dale studenti jazyk®, na pomyslném ctvrtém misté se chtéji
oboru do budoucna vénovat zemépisari a déjepisari. Nasleduji hraci na kytaru a klavir a pouze
20% hract na akordeon a smycce se chce vénovat hite profesionalné.

2.16. Pomoc ucitele

Jednim z pozadavkd na nasi praci bylo zjistit, zda ucitelé motivuji studenty v jejich
studiu. Caste¢né jsme toto jiz zjistovaly v pfedchozich dvou polozkach viz. kapitoly 2. 8. a 2.
9., ale navic jsme se jesté rozhodly zeptat studentti pfimou otazkou: ,, Pomaha ti ucitel rozvijet
tvij zajem o obor?“ nechaly jsme studenty opét odpovédét v ramci osvédéené pétibodové
Skaly.
Jelikoz si myslime, ze pfipadna pomoc ucitele nesouvisi s oborem zajmu, ale spiSe se zajmem
¢i nezajmem ucitele, tak nepfinasime vysledky v ramci oborovych skupin.

2.16.1. Vysledky prvniho testovani

Pomaha ti ulitel rozvijet tviij zajem o obor? | Ano | SpiSe ano | nevim | SpiSe ne | Ne

Cetnost 31 33 8 14 4

% 34 |37 9 16 4

Komentaf k tabulce: myslime si, Ze vysledky mohou byt pro ucitele povzbuzujici — celych 70%
studentti odpovédélo ano a spiSe ano — muj ucitel mi pomaha rozvijet mdj zajem o obor. 9%
studentti nevédélo a 20% uvedlo, Ze jejich uditel jim spiSe ¢i viilbec nepomaha rozvijet jejich
z4jem o obor.

2.16.2. Vysledky druhého testovani

Pomaha ti ulitel rozvijet tviij zajem o obor? | Ano | SpiSe ano | nevim | SpiSe ne | Ne

Cetnost 52 |61 8 17 20

% 33 |39 5 11 13

Narutst v kategorii Ne oproti minulému roku zpisobili hudebnici — konkrétné hraci na kytaru a
klavir, kdy celkem 12 z 28 odpovédélo, Ze jim ucitel nepomaha rozvijet jejich zajem o obor.

2.16.3. Celkové vysledky - 2010 + 2011

Pomaha ti ulitel rozvijet tviij zadjem o obor? | Ano | SpiSe ano | nevim | SpiSe ne | Ne
Cetnost 2010 31 |33 8 14 4
Cetnost 2011 52 |61 8 17 20
Celkem 83 94 16 31 24
2010 % 34 37 9 16 4
2011 % 33 39 5 11 13
Celkem % 33,46 | 37,90 6,45 12,5 9,67
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Nasledujici zjisténi mohou pro pedagogy pusobit povzbudivé. Zaznamenaly jsme Ze celych
71% déti (ano+spiSe ano) se citi motivovano svym ucitelem, ze jejich ucitel jim pomaha
rozvijet jejich z4jem o vybrany obor. 6% déti nevédelo, jak na otdzku odpovédét a 23% (spiSe
ne+ne) motivaci podporu ucitele neciti.

2.17. Zajmy

Dale jsme se snazily mapovat, jakou ¢innosti mimo sviij obor se zabyvaji studenti ve
svém volném case. Otazka znéla: ,,Jaké jiné zajmy mimo tviij obor té spojuji s tvymi
vrstevniky?“.
Jsme si védomy toho, Ze nelze vyjmenovat veSkeré mozné zajmy a z ditvoda kvantifikace jsme
nemohly otazku nechat otevienou a tak jsme studentim dali 7 moznosti, které jsou dle naseho
usudku nejvice pravdépodobné a které se vétSinou sdili kolektivné. Jsou to tyto:
Sport; uméni; jazyky; pocitace; ptiroda; kultura; poflakovani; zadné.
Kategorii ,, poflakovani® jsme zafadily po té, CO jsme se vV ramci mapovani problematiky pted
vyzkumem, ptaly teenagert, jak travi sviij volny cas. ,,Poflakovani* uvadéli velmi ¢asto a méli
na mysli socialni kontakty a traveni ¢asu se svymi vrstevniky, bez toho, aby se né¢im zabyvali.
Poflakovéni povazujme, vV tomto véku, za zdravy zpiisob socidlniho chovéni.
Studenti si mohli vybrat jednu ¢i vice variant odpovédi.

2.17.1. Vysledky prvniho testovani

Zajmy (mimo | Pocet | % | Poznamka

obor)

Sport 48 53

Uméni 21 23

Jazyky 12 17 | % jsou z celkového poctu 68; nepocitame sem 22 studentl
jazyk

Pocitace 36 42 | % jsou z 85; nepocitame sem 5 studentt informatiky

Pfiroda 31 34 | 16 z nich — 52% ma obor biologie a/nebo chemie

Kultura 33 37

Poflakovani 37 41

Z4dné 4 4

Komentai k tabulce: nejprve knaSim poznamkam vtabulce, a tim i Kknasemu
metodologickému problému. Pfi sestavovani dotazniku jsme netusSily, jaké obory budou nasi
probandi studovat. Tudiz formulace ,,zjmy mimo tviij obor” se jevila patfi¢né, ale po
vyhodnoceni dotazniku jsme staly pied problémem jak hodnotit odpovédi napi. studentl
jazyka, kdy néktefi jazyk jako zajem uvedli a jini ne. Byli ti, co jej uvedli, nepozorni
k instrukci nebo chtéli vyzdvihnout, ze jejich obor je i jejich zajmem, ktery je spojuje
s vrstevniky,? A co ti studenti jazyka, ktefi svllj obor jako zajem neuvedli — byli pozorni
k instrukci, nebo jazyk mezi své zajmy nepocitaji? Nevime, proto jsme vSech 22 studentl
jazyka, pfi kvantifikaci jazyka jako zajmu, vytadily, vysledkem ovSem je snizend moznost
porovnat preferenci zajmii mezi s sebou. Stejné tak jsme postupovaly u studentd informatiky. U
skupiny jejichz oborem je biologie je chemie jsme si nedovolily posoudit, jak zajem piiroda
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stoji ¢i nestoji mimo obor, tudiz jsme je z kvantifikace nevyloucily a jen jsme poznamenaly
jejich podil na procentuelnim zastoupeni.

I pfes tyto metodologické nedostatky si dovolime sestavit pomyslny zebficek zajmové
preference. Na prvnim misté je sport, potom poflakovani a pocitace; dale pak kultura, ptiroda,
uméni, jazyky a zadné zajmy mimo sviij obor nemaji pouze 4 respondenti. K vysledkiim mame
snad jen jednu poznamku a to, Ze jsme radi, ze talentované déti maji zajmy mimo sviij obor,
které je spojuji s vrstevniky.

2.17.2. Vysledky druhého testovani

Zajmy (mimo obor) | Pocet | % | Pozndmka

Sport 92 58

Uméni 66 42

Jazyky 23 17 | Mimo 24 studentli jazyka
Pocitace 60 38

Pfiroda 47 30 | Zahrnuje i 11 biologh
Kultura 53 33

Poflakovani 49 31

Z4dné 5 3

Dalsi zajmy, které déti uvedli, jsou: serialy, skaut, matematika, tanec.

2.17.3. Celkové vysledky 2010 +2011

Zajmy (mimo | Pocet Pocet Pocet %2010 | %2011 | % celk.
obor) 2010 2011 celkem preference

Sport 48 92 140 53 58 22,69

Uméni 21 66 87 23 42 14,10

Jazyky 12 23 35 17 17 5,67

Pocitace 36 60 96 42 38 15,55

Pfiroda 31 47 78 34 30 12,64

Kultura 33 53 86 37 33 13,93
Poflakovani 37 49 86 41 31 13,93

Zadné 4 5 9 4 3 1,458

Z celkového poctu zaskrtnutych zajmu, je na prvnim misté sport, pak pocitace, pak uméni, 0
pomysIné 4. misto se déli kultura a poflakovani se, dale nasleduje ptiroda a nakonec jazyky (
studentiim jazyku jsme jazyk jako zajem neuznaly).

Déti celkoveé zaskrtali 608 zdjmi, 9 déti uvedlo, ze neméd Zadny zijem; v priméru piipada
zhruba 2 a 1/2 zajmu na jedno dit¢.

2.18. Socialni (sebe)reflexe
Zajimalo nas, jak nadani Zaci vnimaji sami sebe v ramci kolektivu, respektive, jak si
mysli, ze je vnima kolektiv. V dotazniku jsme jim tedy polozily nasledujici otazku: ,,Jak
mysliS, Ze by té tvi spoluzaci popsali?“. Opét jsme jim dali moznost zaskrtnout jednu nebo
vice z nasledujicich deviti polozek:
Sprt — dobry kamarad — potizista — normalni kluk/holka — velky talent — samota — genius —
ttidni Sasek — vidce ttidy.
Stiedisko sluZeb $kolam, Plzeri, Castkova 78
Podpora talentovanych zaka v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem
Ceské republiky




evropsky
socialni
fond v CR EVROPSKA UNIE

** %
*

*

*
* ek

P 3\/
MINISTERSTVO SKOLSTVI,
MLADEZE A TELOVYCHOVY

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

2.18.1. Vysledky prvniho testovani

Jedna studentka nezaSkrtla Zadnou moznost, uvedla, Ze se ji z4dnd z nabizenych
moznosti nelibi. Nasledujici tabulka ¢. 16 zobrazuje Cetnost zatrzeni piisluSné moznosti a
procento studentt, ktefi tuto moznost zvolili.

e ——

pro kc?lzu‘:::ilj:f:f)pnnst PLZENS K? K_RA

Kategorie | Sprt | Dobry potiZista | Normalni | Velky | samotai | genius | TFidni | Viadce
popisu kamarad kluk/holka | talent SaSek | tiidy
Podet 18 |45 1 39 13 8 4 10 6

% 20 50 1 43 14 9 4 11 7

Komentaf k tabulce: 50% probandt uvedlo, ze si mysli, Ze by je jejich spoluzaci popsali jako
dobré kamarady a 43% uvedlo, ze by je popsali jako norméalniho kluka ¢i holku, coz je dle
naseho nazoru velmi pfijatelna socialni reflexe. 20% studentd si mysli, Ze jsou vnimani jako
Sprti, o ¢emz si myslime, Ze neni az tak vysoké procento - ve vzorku nadanych zakl. 14% se
domniva, ze jej ostatni vidi jako velky talent a 11% jsou zfejmé tfidni SaSci. Mirn€ nas
znepokojilo 9% samotarii, zamé&fily jsme se na n¢ a podrobnou analyzou jsme zjistily, ze pouze
jeden z nich uvedl, Ze se v zivoté citi spiSe nespokojen, ale my jsme u celé 2 z nich v testu
hvézd a vin zaznamenaly prozitkovou nespokojenost (vysvétleni hledej v kapitole 3. 4.). 4%
studentd si mysli, ze je spoluzaci povazuji za genialni a budiz jim to pfano. Vyskyt jednoho
potizisty ndm vzhledem k velikosti zkoumaného vzorku pfijde adekvatni.

2.18.2. Vysledky druhého testovani

Kategorie | Sprt | Dobry potiZista | Normalni | Velky | samotai | genius | TFidni | Vidce
popisu kamarad kluk/holka | talent SaSek | tifidy
Pocet 35 |73 5 72 28 12 17 13 14

% 22 | 46 3 46 18 8 11 8 9

Na tuto otazku odpovédelo 157 respondentd. Dalsi popisy, které déti uvedly, jsou: premyslivy a
,uplnej magor*.

2.18.3. Celkové vysledky za rok 2010 + 2011

Kategorie | Sprt | Dobry potiZista | Normalni | Velky | samotai | genius | Tridni | Vidce
popisu kamarad kluk/holka | talent saSek | tiidy
Pocet 18 |45 1 39 13 8 4 10 6
2010

Pocet 3% |73 5 72 28 12 17 13 14
2011

Pocet

celkem 53 118 6 111 41 20 21 23 20
2010 % 20 50 1 43 14 9 4 11 7
2011% 22 | 46 3 46 18 8 11 8 9
Primér 21 48 2 44,5 16 8,5 7,5 9,5 8

Celkem probandi zaskrtli 413 kategorii, nejcastéji zaskrtavali 1-3 moznosti, ale byli zde taci, co
jich za8krtli 1 7.
V priméru 48% probandi uvedlo, ze by je spoluzaci popsali jako dobré kamarady Cc¢i
kamaradky, 45% probandi zaskrtlo také anebo vylucné, Ze je spoluzaci vnimaji jako
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normalniho kluka ¢i holku. Tteti nejcastéji zaSkrtnutou kategorii je Sprt, coz ziejm¢ bude
signifikantni zjisténi pro nas testovany vzorek.

Pozornost jsme vénovaly procentu samotaii — 8.5%, zde se zfejm¢ odrazi fakt, Ze talentované
déti se mohou jevit a chovat odlisné a byt socialné izolovani, ale tézko vyvozovat zavéry, kdyz
nevime, jaké procento déti v bézné populaci, by tuto moznost zaskrtlo.

2.19. Subjektivni pocit spokojenosti

Posledni polozkou v dotazniku jsme mély v imyslu zjistit, jak se respondenti citi spokojeni.
Dotaz zn¢l: Jsi v Zivoté vétSinou spokojeny? Odpovéd mél pak proband zaznamenat na
petibodové skale:

AnNo — spise ano — nevim — spise ne — ne.

Podrobnou analyzu vysledkt prvniho testovani najdete v kapitole 3.4.2., kde jsme porovnavaly
subjektivni pocity spokojenosti s prozitkovou spokojenosti jakozto vystupem z projektivniho
testu.

Zde vam predkladame tabulky poskytujici pfehled kvantifikovanych vypovédi o pocitu
spokojenosti z obou testovani.

Spokojenost vyjadiena v | Ano | % | SpiSe % | nevim | % | SpiSe ne | % | ne | %
dotazniku ano

Za rok 2010 33 47 3 6 0
Zarok 2011 52 82 7 13 3

2010 + 2011 85 [35]129 53110 4 |18 7 |3 |1

Potésilo nas, Ze celych 88% (ano+spiSe ano) ucastnikii kurzu pro nadané se v zivoté citi spise
spokojeno. 4 % nevi a 7% je spiSe nespokojeno a pouze 1% ucastnikl zaskrtlo radikalni ne.

3. Interpretace vysledkii testi

3.1.TIP.

TIP je nonverbalni inteligen¢ni test. M&fi tzv. Cistou — fluidni inteligenci, tedy vrozeny
intelekt bez ohledu na vzdélani. Méti obecny intelektovy faktor ,,G* (Spearmanova teorie -
general inteligency), ktery se projevuje predevsim jako schopnost vyvozovat vztahy. Tento test
je podobny zndmému Ravenovu testu progresivnich matic, ktery jsme ale pravé pro jeho
nadmérnou roz§ifenost a oblibenost pii testovani z riznych divodi, nezvolily. Ulohy TIPu jsou
zalozeny na nalézani pravidel v abstraktnich vztazich. Autofi TIPu, §li v rozmanitosti a tim i
obtiznosti tkolu tak daleko, Ze v tvorbé tikoli pouzily promiskue relace (a: b =c: ?) a principu
fady (a:b=Db:c=c:?). Stupen obtiznosti testu se nam jevil jako adekvatni pro nadané zaky.

Po korekei testli jsme vyslednd hruba skoére prevedli, dle tabulek v testové ptirucce, na steny a
steny pak dle McCallovy plosné normalizace na 1Q skory a 1Q pasma.

3.1.1. Vysledky prvniho testovani
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V nasledujici tabulce jsou zndzornény Cetnosti a % dosazenych vykonti v IQ pasmech a
to v rdmci oborovych skupin.

Vykon v TIPu Primérny | % | nadpriimérny | % | Vysoce nadprimérny | %
1. skup. Jazyky 8 36 |8 36 | 6 27
2. skup. Bio+Ch |4 15|11 41 | 12 44
3. skup. Mat+Fyz | 1 3 |8 28 | 20 67
4. skup. Zem+Dej | 1 8 |5 38 |7 54
Celkem 14 15|32 35|45 49

Komentai k tabulce: Celkem 49% ucastniki kempu pro nadané Zzaky podalo vysoce
nadprumérny intelektovy vykon, s ohledem na zastoupeni jednotlivych skupin, maji na tom
nejvetsi podil studenti matematiky, fyziky a informatiky, u celych 67% znich mutzeme
pfedpokladat vysoce nadprimérny intelekt. 35% vSech ucCastnikli podalo nadprimérny
intelektovy vykon. Pouze primérny intelektovy vykon podalo 15% studentd, kdy nejvétsi
zastoupeni probandt s timto vysledkem je ve skupiné studentl studujici jazyky.

3.1.2 Vysledky druhého testovani
Hodnotili jsme TIP celkem 157 respondentti, 2 respondenty nebylo mozno hodnotit kvuli
nizkému veku (9 let).

Vykon v TIPu Primérny | % | nadprimérny | % | Vysoce nadprimérny | %
1. skup. Jazyky 4 17| 13 54 | 7 29
2. skup. Bio+Ch 7 24 | 8 29 | 14 48
3. skup. Mat+Fyz 1 3 |10 31|21 66
4. skup. Zem+Dej 3 195 318 50
5. skup. Smy¢+Akord | 6 20 | 18 60 | 6 20
6. skup. Klavir+Kytara | 3 11|15 548 29
Celkem 24 15 | 69 44 | 64 41

3.1.3. Celkové vysledky 2010 + 2011

Vykon v TIPu Primérny | % | nadprimérny | % | Vysoce nadprimérny | %

1. skup. Jazyky | 8 36| 8 36 |6 27
2. skup. Bio+Ch | 4 15|11 41 |12 44
3. skup. | 1 3 |8 28 |20 67
Mat+Fyz

4. skup. | 1 8 |5 38 |7 54
Zem+Dej

1. skup. Jazyky |4 17 | 13 54 7 29
2. skup. Bio+Ch | 7 24| 8 29 |14 48
3. skup. | 1 3 |10 31 |21 66
Mat+Fyz

4. skup. | 3 19 |5 31 |8 50
Zem+Dej

5. skup. | 6 20| 18 60 |6 20
Smy¢+Akord
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6. skup. | 3 11115 54 |8 29
Klavir+Kytara

Celkem 2010 14 15| 32 35 |45 49 |
Celkem 2011 24 15 | 69 44 | 64 41
Celkem 38 15 | 101 41 |109 44

Z tabulky je patrné, Ze 15% déti podalo v TIPu vykon odpovidajici primérnému intelektu, 41%
déti podalo nadprimérny vykon a 44% déti podalo vysoce nadprimérny vykon.

V druhém testovani je patrny mirny pokles vysoce nadprimérnych vykond. Tento pokles je
vlivem skupiny hudebnikd, kdy 57% z nich podalo nadprimérny vykon a jen 24,5% vysoce
nadprimérny, téziste jejich talentu nelze o¢ekavat v logickém usuzovani, ale spisSe v hudebnim
nadani. Druzi ,,od zadu“ jsou studenti jazyku, i kterych ptedpoklddame spiSe verbalni
inteligenci.

Skupina studentti, ktefi v obou testovanich podavaly v 66.5% vysoce nadprimérny vykon jsou
matematici a fyzikafi, zaroven pouze 3% znich podalo vykon primérny. Operovani
s abstraktnimi vztahy a logické usuzovani je bazélni predpoklad pro ma + fy, proto toto zjisténi
neni piekvapujici. Pfekvapila nés ale dalsi skupina s pfevahou vysoce nadprimérnych vykoni
— jsou jimi studenti zemépisu a dé&jepisu, predbeéhli biology a chemikare, u kterych jsme spise
predpokladaly prevahu vysoce nadprumérnych vykont.

TIP - celek
—)010 =—2011 Celkem
109
101

—e9 64

45
38
4

Primérny nadprdmérny vysoce nadpramérny

3.1.4. Souvislost se §kolni znamkou z matematiky

Dale nas v souvislosti s timto vykonovym testem zajimala pfima souvislost mezi vysoce
nadprimérnym vykonem (IQ nad 130) a vybornou znamkou z matematiky, kde bychom dle
naseho ,,nepedagogického tisudku piedpokladaly tzkou souvislost. O to vic nas piekvapil
vysledek. Prosim posud’te sami v nasledujici tabulce
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Znamka z matematiky | Vysoce nadprimérny vykon v TIPu | %
1 33 73
2 11 24
3 0 0
4 1 2

Komentat k tabulce: 73% studenttl, ktefi dosahli v TIPu vysoce nadprimérného vykonu ma i
vybornou z matematiky. Skolni znamku 4 z matematiky a zaroven vysoce nadpramémy vykon
v TIPu jsme zaznamenaly u divky, jejimz oborem zajmu je anglictina.

Porovnavani ostatnich dosazenych vykonovych trovni v TIPu a jejich korelaci se
znamkami z matematiky jsme pokladali za irelevantnich. Jaké proménné, tvoii konecnou
znamku z matematiky, nechavame samoziejmé na tisudku pedagog.

3.1.5. Souvislost se $kolni znamkou z matematiky — druhé testovani a Celkové za oba roky

V roce 2011 mélo celkem 46 studentii vysoce nadprimérny vykon v TIPu a zaroven vybornou
Skolni zndmku z matematiky. Jedna se o 71% respondenti ze vSech, ktefi vysoce
nadprimérného vysledku v Tipu dosahli.

Celkoveé (2010+2011) pak ze 109 respondentd (v TIPu méli vys.nadpr.) mélo vysoce
nadprimérny vykon v TIPu a zarovenn vybornou $kolni znamku z matematiky celkem 79 tj.
celych 72%.

3.2. Dopliiovani vét

Dopliovani vét je verbalni test, ve kterém se vyzaduje doplnéni chybéjicich slov
Vv neuplnych vétach, tak aby véta po jejich doplnéni méla logicky smysl. Jednotlivé tlohy testu
maji stupiiujici se obtiznost. Spravné feSeni jednotlivych tloh testu vyzaduje ptredevSim
pochopeni smyslu celé véty — celku z jejich jednotlivych prezentovanych i chybé&jicich ¢asti,
coz ptredpoklada nejenom dostatecnou slovni zasobu a piesné chapani vyznamu pouZzivanych
slov, ale 1 schopnost komplexné¢ a plasticky nakladat s témito slovy i s vétnymi celky.
(Miglierini 1980, s 8)

Ve statich o validité testu predkladaji autofi dikazy o tom, Ze tato verbalni schopnost
projevujici se v pruzném feSeni problému prostfednictvim jazyka vyrazné ovliviiuje Skolni
vykon z&kil nejen v humanitnich, ale i v pfirodovédnych pfedmétech a ze vykony v tomto testé
velmi Uzce souvisi s vykony nejen ve verbalnich a neverbalnich inteligencnich testech a
testovych bateriich, ale i v nékterych testech specialnich schopnosti. (Miglierini 1980, s. 8)

Autofi dale uvadéji, Ze velmi dobré vykony jsou nejen piedpokladem, ale i disledkem
dobrého studia a soustavného zdokonalovani se a ovladani jazyka. Nizké vykony v tomto testu
predchazejicim rozvijenim verbalnich schopnosti, nedostateCnou praci s knihou, s ucebnim
textem, nedostatecnym rozvijenim psané i hovorové feci. (Miglierini 1980, s. 9-10)

Po vyhodnoceni testu jsme hrubé skére prevedli dle tabulek v pfiru¢ce na vazené skore,
v tomto piipadé skore odpovidajici inteligen¢nimu kvocientu jsme rozdélily do platnych 1Q
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pasem podprimérny, pramérny, nadprimérny. Hluboce podprimérny vykon jsme
nezaznamenaly, ale piekvapivé se nevyskytl ani vysoce nadprimérné vykony tedy nad 1Q 130,
coz je casteCné¢ dano i tim, Ze test po 16 roce jiz takto vysoko nediferencuje. Nicméné
vzhledem k tomu, Ze 59% studentti je ve v€ku do 16 let a vCetné, pak toto testové omezeni
nebylo velkou piekdzkou.

3.2.1. Vysledky prvniho testovani
Nasledujici tabulka informuje o Cetnosti dosazenych vykonnostnich urovnich, opét i
V rdmci oborovych skupin.

Vykon v dopl. Vét podprimérny | % | Primérny | % | Nadprimérny | %
1. skup — jazyky 2 9 |10 45 | 10 45
2. skup biologie+chemie | 0 0 |16 59 | 11 41
3. skup mat+fyz+infam | 2 7 |23 79 | 4 14
4. skup zemépis+dé&jepis | 0 0 |12 92 |1 8

Celkem 4 4 |61 67 | 26 29

Komentat k tabulce: 4% studenti podalo podprumérny vykon, 67% prumérny a 29 %
nadprimérny. Je pozoruhodné, Ze ve vzorku nadanych zdk maji 2/3 primérnou verbalni
inteligenci a pouze 1/3 nadprimérnou. Na pocatku kapitoly uvadime, ze autofi maji dikazy o
tom, jak verbalni schopnost méfend timto testem ovliviiuje Skolni Gspéch nejen v humanitnich,
ale i v ptirodovédnych oborech. Jak mame vysvétlit, ze 92% studentti ze 4. — tedy Cisté
humanitné zamétené skupiny ma primérny vykon? Jsou snad prespfiliS zaujaty fakty
zemepisného a déjepisného charakteru na ukor obecnych verbalnich schopnosti? Je to viibec pti
studii téchto obort realné? Jakym zpisobem je pojat vykon v téchto oborech? Je nejlepsi ten,
ktery zna nejvic udalosti s ptisluSnymi letopocty, nebo ten, ktery je schopen napsat bohatou
esej o téchto udalostech? Jsou tyto déti nadané nebo jen maji dobrou pamét’ a nadprimérnou
snahu? Nevime.

Nejvétsi pochopeni mame pro dosazenou vykonovou uroven ve 3. tedy matematicko-
fyzikalni skupiné: 7% podprimérnych, 79% primérnych a 14% nadprimérnych nijak zvlast
nenabourava nasi pfedstavu o nadanych matematicich, kde vysoké nadani v matematické sféfe
muze byt a byva jednostranné a verbalni schopnosti nejsou pfili§ vysoké a jejich rozvijeni mize
byt zanedbavano.

Vysledky ve 2. oborové skupiné jsou niz§i nez bychom ocekavali, ale v ramci vysledka
celého souboru studentti patii k tém lepSim.

V l.oborové - jazykové!!! skupiné nés piekvapily 2 podprimérné vykony, jedna se o 2
némcinafe, kdy jeden je vietnamské narodnosti — jeho vykon je pak nejspiSe pochopitelny.
Nicméné, u studentll jejichz hlavnim oborem je jazyk bychom cekaly vyraznou pievahu
nadprimérnych vykont, ale nachazime 45% nadpramérnych a 45% pramémych. Cim to je?
Jestlize zvazime t0, co uvadéji autofi testu jako pfiCinu nizkych vykonl (viz vyse), pak se
muzeme domnivat, ze pfi¢inou niz§ich vykona zde (oproti ocekdvanym) muze byt nadmerné
rozvijeni verbalnich schopnosti v cizim jazyce a zanedbavani matefského. Tato domnénka
Samoziejmée ziistava jen moznou hypotézou. AvSak ndasledujici fakt svéd¢i v jeji prospech.
Podrobnou analyzou jsme zjistily, Ze vSech 5 studentt, kteti uvedli Cesky jazyk jako sviij hlavni
obor zajmu, podalo v testu dopliovani vét nadprimérny vykon. VSech pét ma i z ¢eského
jazyka vybornou na vysveédceni.
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3.2.2. Vysledky druhého testovani
Test verbalni inteligence jsme vyhodnotili celkem 154 respondenttim, u 5 respondentti nebylo
test mozno hodnotit vzhledem k nizkému véku, na ktery nedosahuji normy testu.

Vykon v Dopl. vét podprimér | % | Primér | % | Nadprimér | % | Vysoky | %
nadpr

1. skup — jazyky 1 4 |8 33 |14 58 | 2 8

2. skup biologie+chemie | 0 0 |6 21 | 20 69 |3 10

3. skup matem+fyz 0 0 |13 41 | 16 50 |3 9

4. skup zemépis+déjepis | O 0 |6 36 |8 50 |2 13

5. skup. Akor+Smycce |0 0 |14 52 |13 48 | 0 0

6. skup. Klavirtkytara | 0 0 |13 50 | 11 42 | 2 8

Celkem 1 1 160 39 | 82 53 |12 8

Pozn.: podprimérny vykon podala vietnamska divka studujici némcinu

3.2.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Vykon v Dopl. | podprimér | % | Primér | % | Nadpriamér | % Vysoky | %

vét nadpr

1. skup — jazyky | 2 9 |10 45 |10 45

2. skup | O 0 |16 59 |11 41

biologie+chemie

3. skup | 2 7 123 79 | 4 14

mat+fyz+infam

4, skup | O 0 |12 92 |1 8

zemepistdéjepis

1. skup —jazyky | 1 4 |8 33 |14 58 2 8

2. skup | O 0 |6 21 | 20 69 3 10

biologie+chemie

3. skup | O 0 |13 41 |16 50 3 9

matem+fyz

4. skup | O 0 |6 36 |8 50 2 13

zemepis+déjepis

5. skup. | O 0 |14 52 |13 48 0 0

Akor+Smycce

6. skup. | O 0 |13 50 |11 42 2 8

Klavirt+kytara

Celkem 2010 4 4 |61 67 | 26 29

Celkem 2011 1 1 ]60 39 |82 53 12 8

Celkem 5 2 | 121 49 | 108 44 12 5

Skoro polovina probandl (49%) skorovala v tomto testu verbalni inteligence primeémeé, 44%
nadprimérné a vysoce nadprimérného vykonu dosahlo pouze 5%, podprimérného vykonu
pak 2%.
jazykl byly az na druhém misté. Konkrétn€ u studentl jazyki jsme ocekavaly podstatné vyssi
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vykony. Na pomyslném tfetim misté v testu nejlépe uspéli hudebnici, po nich matematici a
fyzikéaii a na poslednim misté déjepisari a zemepisari.

3.2.4. Souvislost se Skolni znamkou s ¢eského jazyka

Vzhledem k tomu, Ze jen 26 studentii podalo nadprimérny vykon v testu a jejich verbalni
inteligenci tedy pokladame za nadprimérnou, jsme si dovolily zjistit souvislost, zda se jejich
verbalni schopnost odrazi ve skolni zndmce z matetského jazyka. Nasledujici tabulka poskytuje
o tomto piehled:

Zndmka z Cj | Nadprimérny vykon v dopliiovani vét | %
1 20 77
2 5 19
3 1 4
4 0 0

Komentaf k tabulce: Ano 77% studentti s nadprimérnym verbalnim intelektem ma vybornou
z Ceského jazyka. Jedna trojka z CeStiny nas u téchto verbalné nadprimérnych piekvapila, ale
opét dodavame, jen pedagog vi, které proménné se podili Vv tvorbé vysledné skolni znamky
V pfislusném piredmétu.

3.2.5. Souvislost se $kolni znamkou z ¢eského jazyka -druhé testovani a Celkové za oba
roky

Vroce 2011 mélo celkem 60 studentd vysoce nadprimérny ¢i nadprimérny vykon
v Dopliiovani vét a zdroven vybornou Skolni zndmku z ¢eského jazyka. Jedna se o 64%
respondentll ze vSech, ktefi vysoce nadprimérného a nadprimérného vysledku v tomto
verbalnim testu dosahli.

Celkové (2010+2011) pak ze 120 respondentl (v Dopl. vét méli vys.nadpr. nebo nadprimér)
mélo vysoce nadprimérny nebo primérny vykon v Dopl. vét a zaroven vybornou Skolni
znamku z ¢estiny celkem 80 tj. celych 67%.
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3.2.6. Souvislost s vykonem v TIPu
Dalsi tabulka pak zobrazuje, jak GspéSni byli nadprimérné verbaln¢ schopni studenti ve
vykonovém testu TIP:

Vykon v TIPu Nadprimérny vykon v dopliiovani vét | %
Pramér 6 23
Nadpramér 6 23
Vysoky nadpramér | 14 54

Komentaf k tabulce: Autofi testu uvadi, ze vykony v tomto testé velmi tzce souvisi s vykony
ve verbalnich i neverbalnich testech. Souhlasit mizeme jen castecné. Tedy ANO z 26 studentu,
ktefi m&li nadprimérny vykon, jich 77% skoérovalo v nadprimérném ¢i vysoce nadprimérném
pasmu v TIPu. 23% jich pak v TIPu podalo pouze primérny vykon, zde lze pouzit hypotézu o
jednostranném verbalnim nadani. ALE v samotném TIPu 84% z celkového poctu student
dosédhlo naprimérného nebo vysoce nadprimérného vykonu, V dopliovani vét jen 29%
studentd je verbalné nadprimérnych, coz je obrovska diskrepance. K tomu jen mizeme dodat,
ze nas budou v tomto sméru zajimat vysledky druhého testovani.

3.2.7 Souvislost s vvkonem v TIPuU -druhé testovani

Vykon v TIPu Nadprimérny vykon v dopliiovani | Vysoce nadprim. vykon v
vét DP

Pramér 12 0

Nadprimér 34 4

Vysoky 36 8

nadprimér

Komentai k tabulce: v druhém testovani z 94 studentt, ktefi méli v doplhovani vét
nadprimérny ¢i vysoce nadprimérny vykon, mélo zaroven 82 tj. 87% nadprimérny ¢i vysoce
nadprimérny vykon v TIPu.

3.2.8. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Vykon v TIPu Nadprumérny vykon | % | Vysoce nadprum. vykon | %
vV dopliiovani vét v DP

2010 Primeér 6 2,4

Nadprumér 6 2,4

Vysoky 14 5,6

nadprimér

2011 Prumér 12 48 |0 0

Nadprumér 34 13,7 | 4 1,6

Vysoky 36 145 |8 3,2

nadprimér

V prvnim testovani z 26 studentd, kteti m¢li nadpramérny vykon v DP, jich 77% skorovalo
V nadprimérném ¢i vysoce nadprimérmém pasmu v TIPu. V druhém testovani z 94 studentt,
kteti méli v doplnovani vét nadpramérny ¢i vysoce nadprimérny vykon, mélo zaroven 82 tj.
87% nadprimérny ¢i vysoce nadprimérny vykon v TIPu. Ale obracené¢ by toto porovnani
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neplatilo, vzhledem k tomu, Ze nadprimérného a vyssiho vykonu v TIPu dosahlo 220 probandi
Z celkového poctu a v doplnovani vét nadprimérné a vyse skorovalo jen 120 probandi
z celkového poctu.
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3.2.9. Fenomén Orig+

Béhem vyhodnocovéani testli doplinovani vét jsme si povSimly zajimavého prvku verbalni
kreativity, kterou jsme si nazvaly orig+. Kdy se jednalo o neobvykle zdafile a/nebo humorné
zpracovanou vétu, jejiz kvalita pak vyrazné prevySovala ostatni.
Orig+ jsme zaznamenaly u 11 studenti. S ohledem na obor to bylo u 4 angli¢tinart, 1
kombinace angl+¢j; 3 matematikait; 1 kombinace mat+fyz a 1 pocitacového programatora.
Orig+ se tedy vyskytlo pouze v 1. a 3. oborové skuping, 2. a 4. skupiny pak zustaly tohoto jevu
prosty. S ohledem na pohlavi jsme tento jev zaznamenaly u 3 chlapct a 8 divek.

Vzhledem k tomu, ze tento fenomén verbalni kreativity neni piili§ ¢asty a jeho hodnoceni
zalezi ptredevS§im na subjektivnim usudku examinatora, nedéldme zde zadné zavéry, ale
uvadime jej spise pro zajimavost.

Poznamka: Snad jesté pro tu zajimavost uvadime, ze 7 z 11 studentd vedle fenoménu orig+
dosahlo v Urbanové testu tvofivosti minimalné¢ nadprimérného vykonu.
Tento jev jsme hodnotily pouze béhem prvniho testovani.

3.3. Urbaniiv figuralni test tvorivého mySleni

Tento test muze dle autord slouzit jako prostiedek identifikace mimotfadné vysokych
tvotivych schopnosti, ale i k odhaleni jednotlivcl s podprimérmé rozvinutymi schopnosti
tvofivosti, které se vSak daji rozvijet. Probandiim jsou na testovém archu piedloZeny figuralni
fragmenty, které je tfeba dokreslit podle libovilile probanda. Vysledny produkt kresleni se
hodnoti na zéklad¢ 14 kritérii. Na rozdil od tradi¢nich testd tvofivosti, které jsou zaméfeny na
kvantitu (produkci), resp. na néktery z faktord divergentniho mysleni, napft. fluenci, zohlednuje
tento test i kvalitativni znaky tvotivych vykonu. (Urban, Jellen 2003, s. 5) Test je citlivy i na
specifické osobnostni aspekty, jakymi jsou ochota riskovat, ochota piekrocCit hranice, ale 1
smysl pro humor, resp. afektivné-emo¢ni momenty.(Urban, Jellen 2003, s. 8)

Vysledek nezhodnoti kvalitu kresebné, resp. umélecké produkce, poskytuje vSak pohled na
ochotu se svobodné a flexibiln¢ zbyvat predloZzenym ukolem, tvofivé postoje, otevienost
k neobvyklym, originalnim vyznamovym obsahiim a zptusobum feseni. (Urban, Jellen 2003 s.
11).

Po vyhodnoceni testu jsme vysledny hruby skor prevedly, dle tabulek v testové ptirucee, na
percentily a ty pak zafadily do, autory testu piedloZené, schématu Kklasifikace, které je
rozdéleno na sedm vykonnostnich skupin viz tabulky.
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Nasledujici tabulka znazoriiuje rozlozeni vysledki Vtestu tvofivosti Vramci sedmi
vykonnostnich skupin a v ramci oborovych skupin.

Vykon v Urbanové |[S. 1% |S. 2|% | S. 3/%|S. 4|% | Celkem | %
testu tvorivosti jazyk Bi+Ch ma+fy ze+de

Hluboce 2 9 |4 153 10| 0 0 |9 10
podprimérny

Podpriamérny 0 0 |3 11 | 4 1411 8 |8 9
Primérny 8 36 | 14 52 |11 38 | 4 31 | 37 41
Nadprimérny 3 14 | 4 15| 6 216 46 | 19 21
Vysoce 7 321 4 |3 10 | 2 151 13 14
nadprimérny

Extrémné 2 9 |1 4 |2 710 0 |5 5
nadprimérny

Fenomenalni 0 0 |0 0 |0 0 |0 0 |0 0

Komentar k tabulce: Ve vykonnostni skupiné hluboce podprimérny a podprimérny skérovalo
celych 20% studentt z celkového poctu. 41% studentt podalo primérny vykon a 40% studentt
skorovalo v kategoriich nadprimérny, vysoce nadprimérmy a extrémné nadprimérny, ve
vykonnostni skupin¢ fenomendlni neskdéroval nikdo. Vzhledem k tomu, ze testovani byli
nadani zaci a tvofivost s nadanim uzce souvisi, pak predlozené vysledky o tvofivosti a tim i
nadani ptilis nesvedci.

Podivame-li se na rozlozeni vykonu v ramci oborovych skupin, pak nejvétsiho zastoupeni
Vv kategorii nadprimérny maji studenti ze 4. skupiny (zemépis a dé&jepis) a v kategorii vysoce
nadprimérny a extrémné nadprimérny pak studenti z prvni skupiny (jazyky). Podrobnou
analyzou jsme zjistily, Ze nejvy$si mérou - 66% se na téchto vysledcich jazykové skupiny
podileji angli¢tinafi, kdy z celkového poctu 8 angli¢tinaitu skorovali 4 v kategorii vysoce
nadprimérné a 2 v kategorii extrémné nadprimérné. Anglictinafi zde prokazali nejvyssi Groven
tvofivého mysleni. — Napadd nas: je tvofivost pfedpokladem pro studium angli¢tiny nebo
naopak anglictina tvofivy potencidl siln€ rozviji?

52% podalo primérnych vykon. Ve tfeti skupiné rozloZzeni vykonu je piiblizné rovnomérné,
kulminuje okolo priiméru, u matematiki a fyzikti jsme o¢ekavali vyss$i miru tvotivosti.

3.3.2. Vysledky druhého testovani

Vykon s.1 % |s.2 % |s.3 % |s.4 % |s.5 % |s.6 % | Celkem | %
v Urbanové jazyk Bi+Ch ma+fy ze+de ak+sm ky+Kl

testu

tvorivosti

Hluboce 0 0 |0 0 |0 0 |0 0 |0 0 |0 0 |0 0
podprumérny

Podprimérny | 5 21 |2 7 |1 3 |1 6 |3 10| 2 7 114 9
Primérny 6 25|15 52|16 50 |8 50 | 16 53|11 39|72 45
Nadprimérny | 9 38|10 3419 28 | 6 38 |7 23|13 46 | 54 34
Vysoce 3 12 | 2 7 |6 19 |1 6 |3 10| 2 7 117 11
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nadpramérny

Extrémné 0 0 |0 0 |0 0|0 0 |1 3 1|0 0
nadprimérny

Fenomendlni | 1 4 10 0 |0 0 |0 0 |0 0 |0 0
3.3.3. Celkové vysledky — 2010 + 2011

Vykon s.1 s.2 s.3 s.4 $.5 s.6 Celkem

v Urbanov€ |jazyk [bitch |matfy |zetde |ak+sm |[ky+k %
testu

tvorivosti

Fenomenalni |1 0 0 0 0 0 1 0,5
Extrémné 2 1 2 0 1 0 6 2
nadprimérny

Vysoce 10 3 9 3 3 2 30 12
nadprimérny

Nadpramérny |12 14 15 12 7 13 73 29
Primérny 14 29 27 12 16 11 109 44
Hluboce 2 4 3 0 0 0 9 4
podprimérny

Podprimérny |5 5 5 2 3 2 22 9

Z vysledné tabulky je zfetelné, Ze nejvice ucastniki kurzu, a to celych 44% mé primérné
rozvinutou kreativitu, 29% ma nadprimérné rozvinutou kreativitu a 14,5 ma kreativni potencial
vysoce ¢i extrémné nadprimérny a jeden proband dokonce skoroval v kategorii fenomenalni.
Vzhledem k tomu, Ze talent, nadani a kreativita jsou v izkém sepéti, ocekavaly jsme podstatné
vy$$i miru tvofivosti. Prekvapilo nds, Ze v kempu pro nadané déti ma 57% déti kreativni
schopnosti rozvinuté pouze primérné anebo nize.

PovaZujeme za zajimavé se podivat blize na potadi jednotlivych oborovych skupin, kdy
na prvnim mist¢ je skupina, V ramci niZ je nejvyssi procento ucastniki s nadprimérnym a
vys§im vykonem V testu tvofivosti. Pofadi vypada takto: 1. jazyky; 2. klavir + kytara; 3.
zemépist+d&jepis; 4. matematika+fyzika; 5. smyccetakordeon; 6. biologie a chemie

3.3.4. Porovnani s vykony v TIPu
V nasledujici tabulce mizete srovnat, jak aroven tvorivosti souvisi ¢i nesouvisi s Girovni

1Q.

Vykon v Urbanové testu | Priimér Nadprumér Vysoky  nadprimér
tvorivosti v TIPu v TIPu v TIPu

Hluboce podprimérny 0 4 5

Podprimérny 0 3 5

Primérny 9 13 15

Nadprimérny 2 5 12
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Vysoce nadprimérny 2 4 7
Extrémné nadpriumérny 2 2 1
Fenomenalni 0 0 0

Komentaf k tabulce: Tu¢né jsme zvyraznily ¢iselné tidaje v pravém dolnim rohu tabulky — zde
se u studentll spojuje nadprimérnad ¢i vyssi mira tvofivosti s nadprimérnou ¢i vyssi Grovni
intelektu.

Z celkového poctu 91 studentil jsme zaznamenali toto spojeni u 31 z nich tedy u 34%.

3.3.5. Porovnani s vykony v TIPU — druhé testovani

Vykon v Urbanové testu | Priimér Nadprumér Vysoky  nadprimér
tvorivosti v TIPu v TIPu v TIPu

Hluboce podprimérny

Podpriimérny

Priimérny 14 37 20

Nadprimérny 3 20 30

Vysoce nadprimérny 2 5 10

Extrémné nadprimérny 0 1 0

Fenomenalni 0 1 0

V tomto testovani se v pravém dolnim rohu tabulky nachdzi 67 respondentli, coz je 42%
studenttl, u kterych se spojuje nadprimérna ¢i vyssi mira tvorivosti s nadprimérnou ¢i vyssi
urovni intelektu.

Shrneme-li to, pak v obou testovanych letech se celkem u 98 tj. 39% déti poji nadprimérna ¢i
vys$$i mira tvofivosti s nadpriimérnou ¢i vyssi Grovni intelektu. Predpokladame, ze takovéto
spojeni vysokého intelektu s vysokou tvofivosti je vyborny piedpoklad a nadani pro studium
oboru z4jmu ditéte.

3. 4. SWT test hvézd a vin

Autorkou testu hvézd a vln je mnichovska psycholozka a grafolozka Ursula Avé-
Lallemante. Test hvézd a vin je projektivni technika vychazejici z grafologie. Jedna se o
kresebny test s jednoduchym zadanim: ,, nakresli tuzkou hvézdné nebe nad vlnami oceanu®.

Vzhledem K riznym zptisobiim hodnoceni testu hvézd a vin jsou Siroké i moznosti

pouziti tohoto testu v praxi. Test hvézd a vIn Ize u déti do urcitého v€ku hodnotit ze
senzomotorického hlediska a Ize také do urcitého vékového obdobi zjistit vyvojovou uroven
ditéte. V dob¢, kdy kresebné dovednosti ditéte jsou jiz plné rozvinuty, jak je tomu u naseho
zkoumaného vzorku, 1ze test hvézd a vin hodnotit z projektivniho hlediska. Dle ndzoru autorky
se v kresbé hvézd a vin projevi obecny vztah jedince ke svétu.
Autorka testu charakterizovala pét kritérii projektivniho hodnoceni testu hvézd a vin:
1. Zpiisob zpracovani — sem je zahrnovano pojeti kresby
2. Formalni prostorova struktura — vychazi z grafologie, jedné se o uspofadani, pravidelnost ¢i
nepravidelnost v kresbé, piekroceni ramecku apod.
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3. Obrazova symbolika — zamétuje se na Clenéni obrazku, zejména zpracovani stfedni Casti
obrazku, ktera je interpretovana jako ego

4. Objektova symbolika — ten mohou mit dalsi zakreslené objekty, u déti ale nemusi mit dalsi
vyznam, mohou byt pouze dekorativni

Toto hodnoceni se stalo nasSim pevnym zakladem. Ale naSe naroky na vystupni testové
hodnoceni byly podstatné vyssi, nebot’ jsme pottebovaly vysledky kvantifikovat a porovnavat
s ostatnimi dosazenymi vysledky. Na zaklad¢ naSich dlouholetych zkuSenosti s projektivnimi
technikami jsme vytvofily vyslednou dimenzi tzv. prozitkové spokojenosti. V prozitkové
spokojenosti se odrazi povaha téch obsahll prozivani, které autor do kresby projikoval, odrazi
se zde celkové ladéni, dynamika, bohatost, zptisob zpracovani i zpisob provedeni kresby a
vyznam pouzitych symboll. Prozitkovou spokojenost jsme pak zaznamenavaly na pétibodové
Skale:

Hodnoceni 1 predstavuje Ano - predpokladame spokojenost v prozivani, stabilitu, prevahu
pozitivnich moment v prozivani a harmonicky vyvoj

Hodnoceni 2 predstavuje spiSe Ano — piredpokladame vyse uvedené v mensi intenzité ¢i mirné
naruSeni negativnimi momenty v prozivani a/nebo ve vyvoji.

Hodnoceni 3 predstavuje nizkou vypovidaci hodnotu kresby, kdy kresba je ptili§ chuda, ¢i
prilis formalni a proband se takovouto kresbou brani pted testovou situaci

Hodnoceni 4 predstavuje spiSe Ne — piedpokladame zde spiSe nespokojenost v prozivani,
naruSenou stabilitu, negativni momenty v prozivani a/nebo ve vyvoji

Hodnoceni 5 predstavuje NE — pfedpokladdme zde nespokojenost v prozivani, nestabilitu,
prevahu negativnich momentli v prozivani a mozny disharmonicky vyvoj.

Diive nez predlozime vysledky z testovani SWT povazujeme za svou povinnost upozornit na
dva zavazné metodologické problémy:

1. skupinové administrace projektivni techniky, bez moZnosti diskuze nad kresbou a ovéfeni si
hypotéz prostiednictvim jinych projektivnich technik, poskytuje S$ir§i prostor pro chyby
V hodnoceni a zuzuje uhel podhledu na prozivani a psychiku probanda viibec.

2. hodnoceni projektivnim techniky jedinym vyslednym skérem opét zuzuje tthel pohledu na
probanda a je velmi ochuzujici a mize byt i zavadéjici. Protoze jsme vSak do své testové
baterie chtély projektivni techniku zafadit, abychom ziskali informace o proZivani studentt,
bereme toto riziko v potaz a ¢tenafe zadame, aby vysledky testu hvézd a vin povazovali spiSe
za orientac¢ni a mozné.

3.4.1. Vysledky prvniho testovani
Nasledujici tabulka zobrazuje vysledné hodnoceni prozitkové spokojenosti v.SWT Vv ramci
petibodové skaly a to opet v rdmcei oborovych skupin.

Prozitkova spokojenost dle | ano | % | SpiSe % | ??? | % | SpiSe % | Ne | %
SWT ano ne

Skupina 1 4 18 | 5 232 9 |11 50[{0 |0
Skupina 2 5 19 |3 11| 2 7 |8 308 |30
Skupina 3 2 7 |5 17 | 3 10 | 15 5214 |14
Skupina 4 0 0 |4 312 15|5 38|12 |15
Celkem 11 |12 |17 1919 10 | 39 43114 |15
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Komentaf k tabulce: Vysledné rozlozeni naseho hodnoceni kreseb do pétibodové skaly, tak jak
je zobrazuje tabulka, je pro nas znepokojujici. Pouze 31% studentti jsme po vyhodnoceni jejich
kresby zaradily do kategorie prozitkové spokojenosti ano a spise ano, tedy pouze 1/3 studentd
predpokladame spokojenost v prozivani, stabilitu, harmonicky vyvoj atd. Kresba 10% studentt
pro nas byla ,,necitelna“. A celych 58% jsme zafadily do kategorie prozitkové spokojenosti
spise ne a ne, tedy skoro u 2/3 studentd pfedpokladame nespokojenost v prozivani, nestabilitu,
negativni momenty V prozivani a u 15% i mozny disharmonicky vyvoj. Na to, pro¢ tomu tak je,
mame nékolik hypotéz:

1. hypotéza: jednd se spiSe o metodologickou chybu, kdy redukce moznych X vystupu

vrwe

[ 4

2. hypotéza: jako klini¢ti psychologové mame tendenci se pii testovani zaméfit predevsim na
patologii zkoumaného jedince a sni pak pracovat, tuto pracovni tendenci jsme mozna uplatnily
i v tomto vyzkumu.
3. hypotéza: testové vysledky jsou realné. JelikoZ ve zkoumaném vzorku byli vSichni jedinci
bud’ v obdobi puberty nebo adolescence (k ¢emuz patii emocionalni zmatek az chaos, hledani
identity, existencialni nejistota a predev$im nespokojenost se v§im), pak jsou vysledna
hodnoceni testu adekvatni.
Hypotéza ¢. 2 je pro nas vyzvou, abychom si béhem druhého testovani byly védomi svého
zaméteni na vyhledavani patologie, pak uvidime, zda to vysledky dal$iho testovani ovlivni.
Rozlozeni v ramci skupin nechdvame bez komentafe, neshleddvame je vyznamné,
zustava k posouzeni Ctenaiem.

3.4.2. Spokojenost dle dotazniku

Do néami zkonstruovaného dotazniku jsme vlozily polozku zjistujici spokojenost. Dotaz
znél: ,,Jsi Vv Zivoté vétSinou spokojeny?*“. Odpovéd mél pak proband zaznamenat na
pétibodove skale:
Ano — spiSe ano — nevim — spise ne — ne.
Nasledujici tabulka informuje o rozlozeni odpovédi v ramci této Skaly a o oborovych skupinach

Spokojenost vyjadiena v | Ano | % | SpiSe % | nevim | % | SpiSe % | ne| %
dotazniku ano ne

Skupina 1 7 32|13 59 |1 5 |1 510 |0
Skupina 2 10 | 37|15 55| 1 4 |1 4 |0 |0
Skupina 3 10 |36 |13 46 | 2 7 |3 1110 |0
Skupina 4 6 46 | 6 46 | 0 0 |1 8 10 |0
Celkem 33 | 37|47 52 |3 3 |6 7 /0 |0

Komentat k tabulce: Jiz pouhym pohledem na tabulku vidime, ze zde je trend hodnoceni
spokojenosti zcela opacny, podstatné méné znepokojujici. Celych 89% studentii v dotazniku
uvedlo, Ze se v zivote vétSinou citi spokojeni nebo spise spokojeni. 3% studentii nevédéla, zda
jsou spokojeni a pouhych 7% se citilo spiSe nespokojenych. Rozlozeni v rdmci skupin je
vicemén¢ rovnomeérné, nemame potiebu dalSiho komentare.

Dale jsme se zaméfily na to, jak odpovidda nami hodnocena hodnota 5 — tedy prozitkova
nespokojenost v SWT souvisi se subjektivné prozivanou spokojenosti ¢i nespokojenosti
uvedenou v dotazniku.
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Spokojenost dle dotazniku 112(3]4(5

Prozitkova spokojenost 5dle SWT |57 |0|2 |0

Komentat k tabulce: Piekvapivé nesouvisi skoro vibec, 14 studentd jsme hodnotily
Vv prozitkové nespokojenosti na Skale 5, ale zadny z nich sdm sebe za nespokojeného neoznacil
a jen 2 se priznali k tomu, Ze jsou v zivoté spiSe nespokojeni, ostatnich 12 v dotazniku sd¢lilo,
Ze se citi ano ¢i spiSe ano spokojeni. Pro¢ tomu tak je se mizeme opét pouze domnivat, mame
nékolik hypotéz:

1. hypotéza: student v dotazniku nem¢l zajem odpovidat pravdivé o svych pocitech

2. hypotéza: pfili§ kladné subjektivni hodnoceni spokojenosti a zaroveil naSe hodnoceni na
Skale 5 v SWT miize vypovidat o silném popfenim ohrozujicich ¢i nepfijatelnych pocitt.

3. hypotéza: nase hodnoceni kresby SWT na pétibodové Skale neni realné, z divodi vyse
popsanych.

Podivaly jsme se na tento jev i z druhé strany, kdy jsme srovnaly subjektivni hodnoceni
spokojenosti 4 dle dotazniku, (tedy kde student udava, ze se v zivoté citi spiSe nespokojen)
s na$im hodnocenim spokojenosti v SWT. (hodnoceni 5 se v dotazniku nevyskytlo)

Prozitkova spokojenost dle SWT |1 |2 {3 |4 |5

Spokojenost 4 dle dotazniku 1/3]2

Komentat k tabulce: Zde je naopak vysoka shoda, 5 z 6 studentt, kteti uvedli, Ze se v zivoté
citi spiSe nespokojeni, jsme 1 my hodnotily v SWT jako spiSe nespokojeni a nespokojeni.
Bohuzel takto maly vzorek nemize vyvratit ani potvrdit nékterou z predeslych hypotéz, ale
piesto ve svétle tohoto poznatku se hypotéza 1 a 2 jevi jako pravdépodobna.

4. ADOR

Vzhledem Kk opakovani testovani pro ¢ast respondentli a vzhledem k informacim
uvedenych v dotaznicich v prvnim roce jsme se rozhodli pro zménu v testové baterii a jeji
obohaceni o dotaznik rodi¢ovského jednani a postoju, ktery ukazuje vychovny trend v rodinach
nadanych déti.

Dotaznik rodi¢ovského jednani a postojii pro adolescenty sestavil podle Dr. Schaefera
Dr. Matgjicek a Dr. Ri¢an a byl vydan jako standardizovany test Psychodiagnostikou, s.r.o.
Bratislava jako T-102.

Tradi¢ni zaméfeni na 0S0bnost a jeji vlastnosti je sice stale aktualni, ale samo o sobé
nedostacuje, proto jsme pouZzivany Dotaznik doplnili specifickym nastrojem zaméfenym na
interpersonalni vztahy s rodi¢i konkrétné s hypotézou ,,jaky je vychovny styl rodi¢i nadanych
deti?«

V dotazniku ADOR (,,adolescent o rodic¢ich®) se projevuje jak objektivni faktor tj.
skutecné postoje a vychovné praktiky rodici, tak i subjektivni faktor tj. obraz, ktery si dany
mlady ¢lovek vytvoril o téchto postojich a vychovnych praktikach pod vlivem védomych i
nevédomych motivacnich Cinitelti. Musime pocitat i se zkreslenim-prezentovat navenek urcity
obraz.

Dotaznik je uren pro vékové pasmo od 13-18 let. Lze ho vSak pouzit uz u déti
dvanactiletych 1 mladsich, pokud jsou nadprimérné intelektové vysp€lé, a ovSem i u probandi
nad 18 let, pokud je tieba.
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V souladu s doporucenim autorti testu byl zafazen po vykonovych zkouskach do
zavérecne Casti testu.

Vzhledem k hromadnému zadavani jsme vénovali velkou pozornost uvodni instrukei,
abychom piedesli ,,bolestivym uvédoménim® a v pribéhu vyplitovani jsme tiidou prochazeli,
abychom umoznili diskrétni doptani se jednotlivym respondentim.

Sledované faktory:

Pozitivni z4jem vs. Hostilis
Direktivnost versus autonomie
Neduslednost

Z pohledu empirické validity je zajimavy vztah mezi Skolnim prospéchem.

Hypotéza €. 1:
U prospéchového praméru lepsi nez 1,7 (coz je vic nez 75% naSich respondenttl) bude vysoka
pozitivita a autonomie, jak u matek, tak u otcii a zaroven nizka hostilita.

Hypotéza ¢. 2:

Bude mensi pocet rozporného/odlisného piistupu rodictu K ditéti narozdil od vyzkumu
,hechténych déti, kdy déti popisuji- ,,jeden ano- druhy ne* (pt. jeden dava autonomii a druhy
ne).

Hypotéza ¢. 3

Otec, ktery Zije s ditétem v roding€, bude vniman pozitivn€ji nez otec Zijici jinde (napi. ve
stiidavé péci, navstévy, nezije s rodinou...).

Za optimalni profil miizeme povaZovat vyssi nez praimérny skor POZ (4) a nizsi v HOS (2),
prumér v DIR a AUT (3) a nizsi skor v NED (2 piipadné 1). POZ/HOS pak odpovida hodnoté
4 a DIR/AUT hodnoté 3 (pozn. uvadéné skory jsou vazené). Pro nas bude dulezity HS
s ohledem na vétsi citlivost, ale pfi zachovani uvedenych poméri.

Hypotéza ¢. 4

Skupina nadanych déti bude profilové odpovidat optimalnimu profilu vychovnych styla.
Zajimavé budou 1 odliSnosti jednotlivych skupin.

Zajimavost dat by jisté zaslouzila individualni zpracovani v pohovoru s ditétem nebo s celou
rodinou, coz neni cilem vypracovani profilu nadaného zaka, ale bude formou kratkého
doporuceni soucasti zpravy z vysetieni, kterou dostane dit¢ bud osobné¢ s komentafem na
setkani 10.10.2011 nebo pisemné¢ na uvedenou adresu.

Vysledky s kratkym komentaiem

Ziskané vysledky ptedklddame formou piehlednych grafti, které dobie ilustruji, jak celkovy
trend, tak rozdily u skupin.
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M-Cj-Z Kyl Ak-Sm  Bi-Che  Aj-Fj-Nj  Fy-De

Pozitivnim zjisténim je velkd mira pozitivity ve vSech skupinach, pouze i jazykové nadanych
déti zjistujeme pokles vzhledem k celku.
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M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che  Aj-Fi-Nj  Fy-De

Obdobné pozitivnim zjiSténim je 1 nizka mira hostility v projevech rodicli, opét mirné vyssi
skor u ,,jazykaia“.
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Relativné nizkd mira direktivity. V podrobn&j$sim vyzkumu by bylo zajimavé sledovat, zda
mira direktivity klesa umérné s rostoucim vékem. Zde nardzime na okolnost, ze vékovy rozptyl
naSeho vzorku byl velky.
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M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che  Aj-Fj-Nj Fy-De

Autonomii si uzivaji vSechny skupiny, nejvice Fy a De.
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M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che  Aj-Fj-Nj  Fy-De

A pravé skupina Fy- De popisuje i nizkou miru neduslednosti u svych rodica.

Matka |POZ HOS DIR AUT NED
M-Cj-z [1592 |35 10,5 10,38  |5,84
Ky-KI 1564 |3,6 10,53 |9,6 4,42
Ak-Sm |16,23  |4,2 10,04 | 10,4 6,16
Bi-Che |1558 [2,68 8,55 9,62 4,96
Aj-Fj-Nj |15,44 4,8 10,24  |9,52 5,84
Fy-De [1668 |24 8,4 11,45  |3,95
pramér [15,915 3,53 9,71 10,16167 | 5,195
Otec POZ HOS DIR AUT NED
M-Cj-z [14,72 |3 8,76 11 4,64
Ky-KI 15 3,7 9,7 10,33  |5,7
Ak-Sm |15,16  |4,23 9,46 9,2 6,4
Bi-Che [1535 [3,71 8,89 10,39  |5,46
Aj-Fj-Nj |12,04 |5,26 10,34  |8,78 6
Fy-De [13,72 |[3,18 6,95 12,63 |5,86
primér |14,33167 | 3,846667 | 9,016667 | 10,38833 | 5,676667

Porovnavat mGzeme i rodi¢e mezi sebou.
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EVROPSKA UNIE

POZ/HOS a DIR/AUT celkové

9,8441666674 395203333

POZ/HOS

B matky M otcove

-1,7491666671,811458333

PotéSujici je 1 zjisténi vyrovnanosti vychovnych styld rodict a tim k potvrzeni hypotézy €. 2.
Matky i otcové vyrovnané projevuji pozitivitu a zaroven davaji svym détem vice autonomie
nez direktivity. Teorie autord testu, ze se pravdépodobné jedna o chténé déti by bylo nutné
ov¢tit jako dalsi hypotézu.

Dale se potvzuje i hypotéza® &. 1, ktera potvzuje, Ze vychovny styl pozitivita a autonomie
vysoka pfi nizké hostilité koreluje s vybornym prospéchem.

12,42

0,11

M-Cj-Z

POZ/HOS a DIR/AUT Matky

12,03

0,92 1,2 0,72

Ky-KI

H POZ/HOS MEDIR/AUT

14,27

11,96 12,89

10,64

Ak-Sm Bi-Ch@e6 Aj-Fj-Nj Fy-
-3,04

Pohled na ,,zprimérovanou‘ matku jednotlivych skupin.

U prospéchového primeéru lepsi nez 1,7 bude vysoka pozitivita a autonomie, jak u matek, tak u otcli a zaroven nizka hostilita.
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POZ/HOS a DIR/AUT Otcové

H POZ/HOS MEDIR/AUT

11,72 10,89 10,03 11,64 10,54

6,78

M-c£-22 . Ky-10,6 Ak-Sm Bi-Ches Aj-Fj-Nj Fy

-5,68

Pohled na ,,zpraimérovaného* otce v jednotlivych skupinach.

ADOR -matky

=4—=P0Z =—=HOS ==DIR ===AUT ==f=NED

W’n L '_P;_r—-—’ 16,68
! ' - v 45,1_8 ¥ 4

11,45

8,4

3,95
2,4

M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che Aj-Fj-Nj Fy-De

Porovnani skupin na jednotlivych skalach.
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ADOR-otcové

pPOZ HOS DIR AUT NED

5,35

I 1e

ey s

M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che Aj-Fj-Nj Fy-De

Porovnani skupin na jednotlivych Skalach. K ovéteni hypotézy €. 3 porovnavajici otce Zijici
vrodiné a otce mimo rodinu jsme neméli dostatecny vzorek, coz je vzhledem
k celorepublikovym statistikim o rozvodovosti a neuplnych rodinach velmi pozitivni zjisténi.
DalSim diivodem, pro¢ nebylo porovnani udélano z dat ze ziskaného vzorku bylo nelplné
vyplnéni popisi otcli, co neziji vrodin¢ (neznam, vidame se Ix za 14 dni, nemohu
odpovédeét....).

ADOR -celek
®mPOZ mHOS =DIR mAUT m NED
15,33 15,32 15,7 15,47 15,11
13,81
9,96 12,7
10,5 9,93 10,29
9.4 10,12 9.23 8710 916
' 7,7
?3 ]
25 05 1 FH ¥ | G&
Wi ,6 ’ 1€ 8,55 18,26
M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che Aj-Fj-Nj Fy-De

%

Vyrovnany celkovy vysledek odpovidd hypotéze ¢. 4 o optimalnim vychovném pfistupu
rodi¢i®. Nejvice pozitivity si pak uZivaji déti ze skupiny Bi — Che a nejvice Autonomie pak Fy-

5
Za optimalni profil miZzeme povazovat vyssi nez primérmy skor POZ (4) a nizsi v HOS (2), primér v DIR a AUT (3) a niz§i skor v NED (2
ptipadné 1). POZ/HOS pak odpovida hodnoté 4 a DIR/AUT hodnoté 3 (pozn. uvadéné skory jsou vazené). Pro nas bude dulezity HS s ohledem

na vetsi citlivost, ale pti zachovani uvedenych poméri.
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De. Zatimco ve vétSin€ skupin je direktivity vyvazovéana autonomii, tak ve skupiné jazykové
nadanych, ale i Ak- Sm a caste¢né 1 Ky-KI tomu tak neni. Zde by bylo zajimavé zkoumat vlivy
véku, nutnosti cviceni ¢i uceni se pfi tomto typu z&jmu, kdy fazi uspéchu predchazeji hodiny
namahy.

ADOR-POZa AUT

E POZ/HOS mDIR/AUT

12,078 11,67 11,45 12,28 11,55

8,79

0,7 1,125

M-Cj-Z Ky-Kl Ak-Sm Bi-Che Aj-Fj-Nj Fy-
-1,039 -1,28

Na profilu POZ/HOS a DIR a AUT se hezky ukazuje pievaha Pozitivity ve vSech skupinach
(men$i mira u jazykai®) a nizka mira DIR (jaz., hudebni sméry) nebo dokonce AUT (M-Cj-Z)
a zejména u skupiny Fy- D¢.

Dotaznik sestaveny k popisu profilu nadaného zdka i ADOR ukazuji dilezitost vlivu systémd,
v kterych se nadany zak rozviji. Pozitivni pfistup ze strany rodicl, ,,téch, co ho k zajmu
privedli“ i pedagogl nebo skol, kterd nadidkou zajmovych krouzkti bud’ rozvoj nadani usnadni
a podpoii vnimame jako jeden ze zdsadnich vlivil na rozvoj dispozice nadani. V ramci kempt
jsme se setkali s détmi, které své nadani ,,projevili“ a muzeme si objektivné ovéfit jejich
uspéSnost diky umisténi na Urovni krajskych soutézi, ale nesmime zapominat, Ze v ramci
populace je i velké procento déti, které své nadani nerozvinou praveé proto, ze okolni systém
nepodpofi nebo dokonce rozvoj blokuje.

5. Misto zavéru — minizavér za prvnim testovanim
V praktické ¢asti jsme pifi komentovani vysledkli testovani vyslovily mnoho

domnének, predpokladlii a pracovnich hypotéz, které by zaslouzily dalsi diskuze a kone¢ny
zaver. Nicméné propracovanou diskuzi a zavér ma smysl predkladat az po druhém testovani
Vv [ét€ v roce 2011, az studie bude kompletni a zavery tak mohou byt platné a podpofené veétSim
vzorkem probandli. Predbézné zavéry Ilze dle naSeho nazoru velmi dobfe odecist
z ptedlozenych vysledki testovani.

Nakonec Vam alespon nabidneme zjisténé udaje o ,,nejlepsim* studentovi z prvniho kola
testovani:

Extrémné nadprimérného vykonu v testu tvofivosti, zaroven i vysoce nadprimérného
intelektového vykonu v TIPu a spolu s tim i nadprimérného vykonu v dopliiovani vét dosahl
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pouze 1 student a to 15 lety matematik z Chlumcan. Svou rodinu popsal jako normalni rodinu,
kterou ma rad, ma jednoho sourozence a je prvorozeny. Tento student ma prospéchovy primeér
1; umistil se na 1. - 4. misté v krajském kole Matematické olympiady. Jeho matka pracuje jako
prakticka lékatka, otec je softwarovy architekt. Ke studiu oboru matematika jej pfivedl otec.
Chlapctiv z4jem o obor podporuje uspech v soutézich, radost z vénovani se oboru samotnému a
¢lenové rodiny. V dotazniku uvedl, Ze nevi, zda se povazuje za uspéSné¢ho ve svém oboru. Jeho
Skola nebo tfida ma rozsifenou vyuku matematiky. Mimo $kolu se vénuje svému oboru 1 — 5
hodin tydné. Nestdva se mu, Ze by pii studiu svého oboru zapomnél na ¢as. Matematiku by
chtél (spise ano) studovat dal a mit jej jako povolani. Nevi, zda jeho ucitel mu pomaha rozvijet
jeho zajem o obor. Sport, poéitate a ,,poflakovani jsou zajmy, které ho spojuji s jeho
vrstevniky. Mysli si, ze jeho spoluzaci by ho popsali jako normélniho kluka. V zivoté se citi
spiSe spokojeny, stejné tak jsme hodnotily 1 jeho proZzitkovou spokojenost v testu hvézd a vin.

6. ZAVER

V zavérecné stati mame v imyslu shrnout diilezité udaje a informace, které jsme za dva
roky prace na tomto projektu ziskaly od respondenti, statisticky zpracovaly a posoudily.
Ptedlozime vam také nc€kolik hypotéz, nékteré zodpovime a nékteré ponechame jako naméty
k zamysleni ¢i dalSimu vyzkumu. Na zakladé zjisténych dat také polozime ¢tenaii mnoho
otazek, které nechdvame bez odpovédi, mdme v imyslu timto zplsobem ¢tenafe stimulovat
k pfemysleni o détech, které zna, a povzbudit ho, aby si na uvedené otazky odpoveédél ve shodé
s jejich zivotnim rdmcem.

Netradicné obohatime nas§ zavér o grafy a to z divodu vétsi prehlednosti a srozumitelnosti
velkého mnozZstvi dat.

V srpnovych dnech v roce 2010 a 2011 jsme v Kempu pro nadané déti, ve Vyssi odborné
Skole a Stfedni prumyslové Skole elektrotechnické v Plzni, otestovaly celkem 250 déti, z toho
128 chlapcii a 122 divek. Nasledujici graf zndzorfiuje procentuelni zastoupeni v ramei pohlavi‘
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Pohlavi

H Chlapci mdivky

VéEkoveé rozpéti ucastniki kempu bylo od 9 do 19 let (vék platny pro den testovani), vékovy
pramér byl okolo 15 roku.

Testova baterie jsme sestavily nasledovné:
1. TIP(T-84)
2. SWT (Test hvézd a vin) v roce 2010 / ADOR v roce 2011
3. Dopliovani vét (T-162)
4. Urbantv figuralni test tvofivého mysleni (T-253)
5. Dotaznik zajmu o zvoleny obor (sestaveny piimo pro projekt Podpora talentt)

Nejprve se pojd'me vénovat informacim, které jsme ziskaly z nami sestaveného dotazniku.

Détem jsme daly za kol popsat svou rodinu 1-2 vétami. Jak se ukolu zhosti, bylo jen na

nich. Po peclivém prozkoumani obdrzenych dotaznikli jsme nakonec hodnotily deskriptivni
vyroky o rodiné pouze z prvniho testovani. V druhém testovani se, zafazenim ADORu —
dotazniku o rodiné€, vyznamné snizila motivace déti k popisu rodinné situace, coZ se zasadné
podepsalo na kvalité obdrZzenych popisti.
V prvnim testovani byl nejvice zastoupeny druh vyroku ,,pozitivni hodnoceni®, podala jej vice
nez 1/3 respondentll, - jedna se o typ vyroku napt. ,, mensi soudrzna rodina, dobré rodinné
zazemi*; nebo ,,vyssi vrstva s Zivotem na urovni dbajici o vzdélani a s konzervativnimi
postoji “. Necela 1/5 splnila kol pouze tim, Ze podalo Cistou deskripci bez osobni ucasti.
Celkem 58% probandu, ktefi se néjakym zptusobem tukolu zhostili, zhodnotilo svou rodinu
pouze pozitivng, at’ uz s afektivnim nebo bez afektivniho vyjadieni. Nejsme si jisté, zda se vSak
jedna o pozitivni jev ¢i zda, jde o ochrannou détskou idealizaci. 14% respondentti zvladlo
zralejsi a realistictéjsi formu popisu tzn., ze K pozitivnimu popisu piipojili i n¢jaké negativni
hodnoceni a popt. vyjadrili i jak se ¢i co ke své rodiné citi napt.: :“pomérné pohodovd, ted
trochu rozhadana s velkou vizanosti na matku* nebo ,, vrodiné jsem Stastny, rodice jsou
rozvedeni, ale vychdzeji spolu, pocet prarodicu se v posledni dobé snizZil
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5% respondentl se o své rodin¢ vyjadtilo Cisté negativn€, coz neni vysoké procento, ale
zamysleme se nad tim, jakd musi byt redlnd rodinna situace dotazovaného, kdyz nevaha ji
naznacit v dotazniku (objevily se vyroky tipu - ,,rodina s mnoha problémy a velice chaoticka
nebo ,,rodice jsou individualisti, hii se shodnem na jedny véci“ nebo ,, citim se ve své rodiné
izolovan*, To jsou alarmujici vyroky od ditéte, které jsme braly v potaz a v ptipade, ze nas
znepokojily 1 vysledky testli, pak jsme své znepokojeni nad naznacovanou rodinou situaci
sdé€lily rodicim v zavérecné zpraveé psychologickych vysetfenich. K této problematice se jeste
vratime v pojednani o testu tvofivosti.

V dotazniku jsme dale zjistovaly: ,,Kolik maji naSi probandi sourozenci?“ a
,,Kolikati v poradi jsou narozeni?*“. Po analyze dat se potvrdilo, Ze nadani, ktefi se ,,projevi*
jsou vétsinou ,,prvorozeni® (celkem 155, tj. 63%), ale jedinacku je z toho pouze (32), prosadila
se i skupina ,,poslednich“narozenych (celkem 70, tj. 27,5%) a “mezi* bylo jen 20 (tj. 8%).
Vypada to, ze pro uspéch nadanych poskytuje vyhodnéjsi podminky narodit se jako prvni nebo
posledni vrodiné a Ze je vyhodnéj$i mit sourozence. Tuto hypotézu by bylo nutné ovéfit
V porovnani s rozlozenim v populaci.

Informace z dotaznikt tykajici se oboru zajmu jsme se rozhodly pouzit ve prospéch
nasSeho statistického zpracovani. Pro vétsi zajimavost pfi interpretaci vysledkd testovani jsme
rozd€lily zkoumany vzorek do 6 skupin, dle oboru jejich zdjmu. Nasledujici graf, ktery
zobrazuje procentuelni zastoupeni v jednotlivych skupinach.®

Skupina zajmu

W Jazyky M Bio-Che m Mat-Fy BZe-De BAk-Smy mKy-Kl

Nejednad se o rovnomérné rozlozeni ve skupinach, pfesto jsme ptfesvédCeni, Ze naSi praci
obohati, kdyz n€které ziskané udaje budeme v ramci téchto skupin interpretovat.

Podivejme se na ziskané informace o prospéchovém praméru respondentt, kdy data jsme
zpracovaly v ramci oborovych skupin. Zjistily jsme, Ze:
e 31% - tedy necelé tietina ucastnikti kempu ma prospéchovy pramér 1;

® Akordeon- Smy¢ce a Kytara — Klavir hodnoceno spoleéné jako skupina hudebniki tvoii 23%.
Stredisko sluzeb $kolam, Plzeri, Castkova 78
Podpora talentovanych zaka v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem
Ceské republiky



ol a®
* * % .
* * .
. * ¥ L]
evropsky LEE //_,.\

sociélni, MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzaglavani > > &
fondvCR EVROPSKAUNIE  MLADEZE A TELOVYCHCVY  pro kcnkur:ni:::::)pnnst PLZENSKY KRA]

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

[ 4

o 44% malazl1.5.

e tudiz celych 75% - ¥4 i¢astniki kempu maji prospéchovy priimér 1 az 1.5.
Na zaklad¢ téchto dat se ptame — je vstupnim piedpokladem do kempu pro nadané déti nadani
¢i vyborny prospéch? K této otazce se v zaveéru vratime jesté nékolikrat.

Po znézornéni udajii o prospéchu v ramci oborovych skupin jsme ziskaly zajimavé
informace — ,,nejhorsi“ prospéch maji matematici s fyzikafi, plnych 61% ma prospéchovy
pramér vetsi nez 1.5, za nimi jsou studenti jazykl (54%). Jako nesvédomitéjsi zaci se jevi déti,
které se zajimaji o d&jepis a zemépis — pouhych 14% ve svém prospéchovém praméru
prekracuje hranici 1.5. Napada nas: je potieba nadani pro studium zemépisu a déjepisu a jaké
nadani? Nebo je uspéch v téchto oborech otdzkou pile, nadprimérného intelektu a dobré
paméti? — coz jsou predpoklady pro vyborny prospéch obecné. Na druhou stranu pro studium
matematiky nadani nutné je (logické mysleni, operace s abstraktnimi vztahy atd.) Je nadéani pro
tyty obory natolik specifické, a aplikovatelné pouze v oborech samych? Nebo jsou studenti
téchto oborti jimi na tolik pohlceni, Ze jim nezbyva a Cas a zdjem na studium ostatnich
predméta?

V dotazniku méli studenti dale uvést povolani svych rodi¢t. Tuto informaci jsme shledaly
jako huite kategorizovatelnou. Predkladame zde spiSe nasS pokus o kategorizaci povolani rodict.
Shodly jsme se na tom, ze uvedend povolani lze s vétSim ¢i mensim omylem rozdélit do 7
kategorii.

Predkladame graf s timto pocetnim zastoupeni rodici v ramci téchto 7 kategorii (podrobna
specifikace kategorii viz kapitola 2.7.)

r
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Nejvice rodi¢t spada do kategorie, kde jsme pro vykon jejich povolani ptedpokladaly
sttedoskolské vzdélani (129 rodiclh; 26%). Sloucime-li vSak kategorii vysokoSkolsky
s pedagogy, dojdeme Kk informaci, ze 151 (30%) rodi¢t déti vkempu pro nadané ma
vysokoskolské vzdélani a z toho 67 (13% ze vSech rodicli) ptisobi jako pedagog, coz vibec
neni zanedbatelny pocet, vzhledem k zastoupeni pedagogti v populaci. Pro¢ ma tolik déti
vV kempu pro nadané déti jednoho nebo oba rodi¢e pedagogy? Stimuluji je k vysSimu vykonu?
Jsou Iépe informovani o moznosti ucasti v kempu pro nadané?
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Dale bylo nasim cilem, zjistit jakou maji studenti odbornou podporu v rodiné, ptaly
jsme se jich, zda se nékdo z jejich rodiny vénuje stejnému oboru jako oni. Ukolem bylo
zaskrtnout variantu Ano — Ne, a jestlize Ano, pak m¢li studenti dopsat kdo tedy.

Zjistily jsme, ze 46% déti sdili s nékym z rodiny sviij zdjem a 37% déti dokonce sdili
svilj zajem s nékym z primarni rodiny. Déti, které hraji na hudebni nastroj, sdili svij zajem
s nékym z rodiny dokonce v 67%! Je patrné, Ze ¢len rodiny vénujici se stejnému oboru jako
student je vyznamnym faktorem, pfi volbé a/nebo pii studiu oboru.

V dalsi dotaznikové polozce jsme se studentt ptaly: ,,Co nebo kdo je privedl k zijmu o
obor?«. K dispozici jsme jim daly téchto 7 moznosti:
Ty sam — ¢lenové rodiny — uéitel — kamarad — vyznamna osobnost jako tviij vzor — mimotadny
zazitek — jiné
Probandi mohly zakrouzkovat vice nez jednu moznost, v grafu pak uvidite Cetnost vyskytu

jednotlivych polozek v obou testovanych ro¢nicich.
Kdo privedl k zajmu?
—)010 =—2011 Celkem
147
95
2 3 60
§
Ty sam Clenové Ucitel Kamarad Vyznamna Mimoradny  Jiné
rodiny osobnost  zazitek
jakotvij
vzor

Na prvnim misté zaskrtli studenti v obou testovanych letech moznost ,,ty sam* tedy, Ze

oni sami v sobé nasli podnét, vlohu, nadani ¢i zajem o studium svého oboru, dale lezi
zodpovédnost za vybér oboru na rodinnych pfisluSnicich a na 3. misté na uciteli.
Vyznamny rozdil mezi rokem 2010 a 2011 je v navyseni polozky ¢lenové rodiny — coz je
vlivem hudebnikli, vzhledem k pfedchozimu zjisténi ze pravé oni maji nejvétsi odbornou
podporu v rodin€, neni piekvapujici, ze pravé rodina jim dala pocatecni impuls K vénovani se
hudbé.

Déle jsme v dotazniku zjisStovaly motivaci déti ke studiu oboru, ktery je zajima. U
otazky: ,,Co nebo kdo podporuje tviij staly zajem o obor?“ mohli respondenti zaskrtnout
jednu nebo vice z nasledujicich 9 moznosti:
uspéch v soutézich - uznani od ostatnich - radost z vénovani se oboru samotnému - snaha
prekonat potize a neuspéchy - touha vyniknout - ¢lenové rodiny - ucitel - kamarad — jiné
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Graf nam poskytne piehled vysledki z obou let:

[ 4

Podpora zajmu o obor

— 1010 =—2011 celkem

159

Zaznamenaly jsme, Ze nejsilnéj$im motivaénim v obou testovanych letech je radost
Z vénovani se oboru samotnému, tedy radost ze studia ¢i ze hry. 159 respondentti zaskrtlo tuto
moznost a to bud’ vylu¢né, nebo vedle ostatnich zaskrtnutych moznosti. Dale déti motivuje
Gispéch v soutézich a tfeti v pofadi je motivace &leny rodiny. Ctvrty nejsilngji motivaéni faktor
je uveden ucitel a paty uznani od ostatnich.
Potéesilo nés, Ze hlavni détskou motivaci ke studiu je, Ze jim tato ¢innost poskytuje radost, dle
naSeho usudku se jednd o zdravy a zraly motivaéni faktor. ZjiSténi, Ze na druhém misté
motivuje déti ispéch v soutézich, je dobry diivod pro pofadani olympiad a podobnych aket, kde
si déti mohou poméfit a porovnat své védomosti, schopnosti a dovednosti. Pedagogy pak miize
potésit, Ze jako motivacni faktor skonCily na hezkém 4. misté, myslime, Ze je to nanejvyse
v poradku, vypovida to o tom, ze déti nestuduji kvili nim, ale kviili sobé&, ale ucitel a rodina je
pro n¢ velmi dileZzity motivaéni Cinitel.

Dalsi otdzka v dotazniku znéla: ,,PovaZujes se za tispé§ného ve svém oboru?“. Ukolem
bylo odpovédét na pétibodové skale:
Ano — spiSe ano — nevim — spiSe ne - ne.
Graf nam piehledné zobrazuje Cetnosti vyskytu jednotlivych variant odpovédi v obou letech
testovani.
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Subjektivni pocit uspéchu
——C(etnost 2010 ——Cetnost 2011 Celkem
136
86
49
33
& g
Ano Spise ano nevim Spise ne Ne

V grafu vidime , Ze nejvice respondentil zaSkrtlo mozZnost, Ze se citi spiSe ano UspéSnymi ve
svém oboru, 20% respondentli zaSkrtlo moznost nevim, coz je vysoké procento pro polozku
nevim a myslime si, Ze u této otazky to ma sviij zdsadni vyznam. Jedna se o faleSnou
skromnost, nebo se déti neciti dostate¢né kompetentni, aby sami sebe hodnotily?

Nicméné slou¢ime —li polozky ano a spiSe ano, vynechdme-li polozku nevim a taktéz sloucime
polozky spiSe ne a ne, dojdeme k zavéru 72% : 8%, tedy necelé ¥ ti€astnikti kempu pro nadané
déti se povazuje za Uspésné ve svém oboru, coz se jevi jako uspokojivé Cislo. Pfesto ndm neni
jasneé, pro¢ se 8% déti citi spiSe nebo zcela neluspéSnymi ve svém oboru, ktery je jejich
vstupenkou do kempu pro nadané déti. Jsou malo verbdln€ ocetiovani ? Maji latku pro zazitek
uspéchu piilis§ vysoko?

Daéle nas v dotazniku zajimalo, zda Skola ¢i tfida Gi€astnika kempu ma rozsifenou vyuku
V oboru, kterému se ucastnik vénuje. Zjistily jsme, Ze pouze "4 déti z kempu pro nadané ma ve

své Skole ¢i tfid€ rozSifenou vyuku oboru svého zajmu, zbylé % rozSitenou vyuku nemaji.
Rozsifena vyuka tedy evidentné neni podminkou pro uspéch v oboru.

Nésledné nés zajimala ¢asova investice do studia zvolené¢ho oboru, polozily jsme tedy
otazku: ,,Kolik hodin tydné se vénujes svému oboru mimo §kolu?*
Zaskrtnout mohli jednu z téchto péti odpovéd'. variant: 1-5; 5-10; 10-15; 15-20; 20 a vice.
Nasledujici graf ilustruje finalni rozlozeni ¢etnosti v ramci variant odpovédi.
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casova investice do studia oboru
m Radyl
140
66
[ ] o -
0 lazs 5azl0 10az15 15az20 20 a vice

Z grafu je patrné, ze140 (56%) probandi se vénuje svému oboru 1 — 5 hodin tydné (nad ramec
Skoly), dale, Zze 66 (26%) studentti pak hraje ¢i studuje 5-10 hodin (tuto skupinu tvofi skoro
Z poloviny hudebnici). Piekvapilo nas, ze 20 déti studuje svlij obor na ramec Skoly vice nez 15
hodin tydné, povazujeme to za pietézovani.

Nejptetézovangjsi skupinou jsou matematici a fyzikafti z prvniho testovaci skupiny, v rdmci své
skupiny jich celych 18% studuje mezi 10 a 20 hodinami tydné a stejné tak 18% studuje 20 a
vice hodin! Nejméné ¢asu svému oboru vénuji studenti zemépisu a déjepisu, celych 100%
studuje obor 0 nebo 1-5 nebo 5-10 hodin tydné. Cim to je? Maji ke svému oboru realny, zdravy
pfistup charakterizovany slovy jednoho probanda ,, nic se nema piehdnét”, nebo jejich obor
neni tak pohlcujici?

»Stava se ti Casto, Ze pri studiu svého oboru zapomenes zcela na ¢as?“ touto otazkou
jsme si daly za cil zjistit, jak je pro probandy studium jejich vybraného oboru pohlcujici. Mé&li
opét odpoveédét na pétibodoveé Skale ano — spiSe ano — nevim — spiSe ne — ne.

Graf ndm znazorfiuje procentuelni rozloZeni v rdmeci pétibodové skaly.
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Pohlceni studiem

Hano M Spiseano Nevim MSpisene Mne

Zaznamenaly jsme, ze 43% (spiSe ne+ne) studenti z kempu pro nadané pfi studiu svého oboru
nezapomene ¢i spiSe nezapomene na ¢as a 41% (ano+spisSe ano) jejich studium ¢i hra pohlti —
to znamnena mirn¢ prevazuji ti, jejichz studium neni pohlcujici.

Zajimavéjsi zjisténi jsme nasly v rdmci oborovych skupin.

V prvnim testovani jsme spocitaly, ze nejvice zapominaji ¢as studenti matematiky, fyziky a
informatiky, pro celou % z nich je studium oboru pohlcujici — zde mozna mame odpovéd’ na
otazku z ptedchoziho odstavce, kde jsme se zabyvaly tim, pro¢ studenti pravé téchto oborl
vénuji svému oboru nejvice ¢asu, ziejme proto, Ze na n¢j zapomenou.

Ve druhém testovani jsme zaznamenaly, ze 66% hracu na kytaru a klavir zapomene pfi hie na
Cas a jsou zcela pohlceni svou hrou.

Na stejné pétibodové Skale jsme vyZadovaly odpoveéd’ na otazku: ,,Chtél by si sviij obor
dale studovat a mit jej jako povolani?*

Stfedisko sluzeb $kolam, Plzen, Castkova 78
Podpora talentovanych zaku v Plzeriském kraji
CZ.1.07/1.2.03/02.0001
Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpoctem
Ceské republiky



[ a®
* * % .
* * .
: * * e
evropsky AR //_,.\

socialni MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzslavani ; < ’
[ fondvCR EVROPSKA UNIE  MLADEZE A TELOVYCHOVY  pro kcnkur:n?::::::)pnnst PLZENSKY KRA]

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

Graf opét ilustruje procentuélni rozdéleni v rdmei pétibodoveé skaly:

Studium a kariéra v oboru

Hano M Spiseano Nevim MSpisene Mne

Shrneme — li procentuelni Gdaje, pak mizeme konstatovat, ze 58% (ano+spiSe ano) ti¢astnik
kempu ma zajem do budoucna sviij obor studovat a mit jej jak povolani a 25% (ne+spisSe ne)
nikoliv.

V priméru 80% studentti biologie a chemie ma v imyslu studium a kariéru v oboru, za nimi
nasleduji matematici s fyzikafi, dale studenti jazyki, na pomyslném c¢tvrtém misté se chtéji
oboru do budoucna vénovat zemépisafi a déjepisari. Pfedposledni jsou hraci na kytaru a klavir
a pouze 20% hracu na akordeon a smycce se chce vénovat hie profesionalné.

Jednim z pozadavkd na nasi praci bylo zjistit, zda ucitelé motivuji studenty v jejich
studiu, na otazku: ,,Pomaha ti ucitel rozvijet tviij zajem o obor?* jsme nechaly studenty opét
odpoveédét v ramei petibodové skaly.

V nésledujicim grafu muzete opé&t shlédnout procentuelni rozloZeni vramci pétibodové
odpovéd. skaly.
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Pomoc ucitele v rozvoji zajmu

Hano MSpiseano B Nevim MSpisene Mne

Nasledujici zjisténi mohou pro pedagogy pusobit povzbudivé. Zaznamenaly jsme Ze celych
71% déti (ano+spiSe ano) se citi motivovano svym ucitelem, Ze jejich ucitel jim pomaha
rozvijet jejich zajem o vybrany obor a 23% (spiSe ne+ne) motivaci podporu ulitele neciti.
Motivace ucitelem se jevi jako silny faktor pro uspésné studium.

Dale jsme se snazily mapovat, jakou ¢innosti mimo svij obor se zabyvaji studenti ve
svém volném case. Otazka znéla: ,, Jaké jiné zajmy mimo tviij obor té spojuji s tvymi
vrstevniky?“. Respondenti mohli zaSkrtnout jednu nebo vice z téchto odpoveéd'. variant: Sport;
umeéni; jazyky; pocitace; ptiroda; kultura; poflakovani; zadné
,Poflakovani“= socialni kontakty a traveni ¢asu se svymi vrstevniky, bez toho, aby se né¢im
zabyvali.

Nasledujici graf znazornuje procentuelni rozlozeni k poméru zajmu.

preference zajml mimo obor

H Sport B Uméni W Jazyky B Pocitace

B Pfiroda = Kultura m Poflakovani m Zadné

1%
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Z celkového poctu zaSkrtnutych z4jmu, je na prvnim misté sport, pak pocitace, nasleduje
umeéni, o pomysiné 4. misto se d€li kultura a poflakovani se, dale nésleduje pfiroda a nakonec
jazyky ( studentiim jazykl jsme jazyk jako zajem neuznaly).

Déti celkoveé zaskrtali 608 zajmut, 9 déti uvedlo, Ze neméd zadny zdjem; v praméru piipada
zhruba 2 a 1/2 zajmu na jedno dité. Je to moc nebo malo?

V neposledni fadé nas zajimalo, jak nadané déti sami sebe socialné reflektuji. Na otazku:
»Jak mysli§, Ze by té tvi spoluzaci popsali?“ méli moznost zaskrtnout jednu nebo vice
z nasledujicich deviti polozek: Sprt — dobry kamarad — potiZista — normalni kluk/holka — velky
talent — samotar — genius — tiidni Sasek — vidce tiidy.

Graf znazoriiuje procentuelni priméry v jednotlivych kategoriich za oba testované roky.

Socialni (sebe)reflexe
m Radyl
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Nejcastéji jsou déti presvédceny, Ze by je spoluzaci popsali jako dobré kamarady ¢i kamaradky,
dale Ze je spoluzaci vnimaji jako normalniho kluka ¢i holku. Tteti nejcastéji zaSkrtnutou
kategorii je Sprt, coz zfejmé& bude signifikantni zjiSténi pro nas testovany vzorek.

Pozornost jsme vénovaly procentu samotaii — 8.5%, zde se ziejmé odrazi fakt, Ze talentované
déti se mohou jevit a chovat odliSné€ a byt socialné izolovani, ale t&€Zko vyvozovat zavéry, kdyz
nevime, jaké procento déti v b€zné populaci by tuto moZnost zaskrtlo.

Posledni polozkou v dotazniku jsme mély v imyslu zjistit, jak se respondenti citi
spokojeni. Dotaz znél: ,,Jsi V Zivoté vétSinou spokojeny?“ Odpovéd mél pak proband
zaznamenat na pétibodové skale:

Ano — spise ano — nevim — spiSe ne — ne.

Potésilo nas, Ze celych 88% (ano+spise ano) ucastnikit kempu pro nadané se v Zivote citi spise
¢i zcela spokojeno. 4 % nevi a 7% je spiSe nespokojeno a pouze 1% ucastniki zaSkrtlo
radikalni ne.
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V druhé Casti zavéru se vam pokusime priblizit vysledky testl, které probandi podstoupily.

TIP

Prvni aplikovany test byl TIP — nonverbalni inteligencni test, proband zde musi prokazat
schopnost operovani s abstraktnimi vztahy a logické usuzovani.

Graf znazoriuje Cetnosti v jednotlivych vykonovych kategoriich a obou testovanych letech.

TIP-primér

m 2010 m2011 Primér

69

Primérny nadprdmérny vysoce nadpramérny

Z grafu je patrné, ze pramémeé 19 (15%) déti podalo v TIPu vykon odpovidajici primérnému
intelektu, 50,5 (41%) déti podalo nadprimérny vykon a 54,5 (44%) déti podalo vysoce
nadprimérny vykon.

V druhém testovani jsme zaznamenaly mirny pokles vysoce nadprimérnych vykont. Tento
pokles je vlivem skupiny hudebniki, kdy 57% z nich podalo nadprimérny vykon a jen 24,5%
vysoce nadprimérny, je srozumitelné, ze t¢ziSté jejich talentu nelze ocekavat v logickém
usuzovani, ale spiSe v hudebnim nadani. Druzi ,,od zadu“ jsou studenti jazyku, i kterych
predpokladame predevsim verbalni inteligenci.

Skupina studentti, kteti v obou testovanich podavaly v priméru 66.5% vysoce nadprimérny
vykon jsou matematici a fyzikafi, zarovenl pouze 3% z nich podalo vykon primérny. Operovani
s abstraktnimi vztahy a logické usuzovani je bazalni predpoklad pro ma + fy, proto toto zjisténi
neni piekvapujici. Piekvapila nas ale dalsi skupina s ptevahou vysoce nadprimérnych vykona
— jsou jimi studenti zemépisu a dé&jepisu, predbeéhli biology a chemikéate, u kterych jsme spise
ptedpokladaly pfevahu vysoce nadprimérnych vykond.

Déle nas zajimala souvislost mezi vysoce nadprimérnym vykonem v TIPu a vybornou
Skolni znamkou z matematiky. Zjistily jsme, ze celkové ze 109 respondentli, ktefi dosahli
vysoce nadprimérného vykonu v TIPu.) mélo 79 (72%) zaroven i vybornou Skolni znamku
z matematiky.

Véiime, Ze tato souvislost je zajimava pro pedagogy.
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Dopliiovani vét
Dalsim vykonovym testem bylo DOPLNOVANI VET — jedna se o test verbalni
inteligence.

Graf ilustruje procentuélni rozloZeni vykona v ramci jednotlivych vykonostnich pasem.

Dopliovani vét
W vysoky naprimér M nadprdmér primér M podprimér

2%

49%

Skoro polovina probandt (49%) skorovala v tomto testu verbalni inteligence pramérné, 44%
nadprimérné a vysoce nadprimérného vykonu dosahlo pouze 5%, podprimérného vykonu
pak 2%. Vzhledem k tomu, Zze jsme testovaly nadané déti, nas Cetnost niz§ich vykony nez
nadprimérnych piekvapila. Cekaly jsme rozlozeni vykonid podobné jako v TIPu, ptedpokladaly
jsme, ze nadpolovi¢ni vétSina déti bude skorovat vysoce nadprimeérné, ale v prvnim testovani
dokonce vysoce nadprimémé neskoroval nikdo! V druhém testovani vysoce nadprimérné
skorovali v kazdé oborové skupiné 2-3 studenti, krom hraca na akordeon a smycce, kde vysoce
nadprimérné neskoroval nikdo.

jazykl byly az na druhém misté. Konkrétné u studentli jazykii jsme oc¢ekavaly podstatné vyssi
vykony, ale domnivame se, Ze tito studenti nadprimérné rozviji verbalni potencidl v cizim
jazyce a zanedbavaji ten matefsky. Na pomyslném tretim mist€ v testu nejlépe uspéli
hudebnici, po nich matematici a fyzikafi a na poslednim misté d¢jepisafi a zeméEpisafi, pficemz
u posledné jmenovanych bychom také ocekéavaly vyssi verbalni schopnosti.

Predpoklddame, Ze dalsi poznatek bude opét zajimat predevsim pedagogy.
Ze 120 respondentt (ktefi v Dopliiovani vét méli vys.nadpr. nebo nadprimeér) jich celkem 80 tj.
67% mélo zaroven i vybornou skolni znamku z ceského jazyka. Vzhledem k tomu, Ze pouze
49% ucastnikti kempu pro nadané skérovalo nadprimérné a vyse, ocekavaly by jsme, Ze tato
verbalné schopna ,,elita” bude mit vybornou znamku z ¢estiny minimalné v 90%.
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Jest¢ nékolik porovnani ohledn¢ vysledkli v Dopliiovani vét a v TIPu: V prvnim
testovani z 26 studentd, ktefi meéli nadprimérny vykon v DP, jich 77% skorovalo
V nadprimérném ¢i vysoce nadprimérném pasmu v TIPu. V druhém testovani z 94 studentd,
ktefi meéli v Dopliovani vét nadprimérny ¢i vysoce nadprumérny vykon, mélo zaroven 82 tj.
87% nadprimérny ¢i vysoce nadprimérny vykon v TIPu. Ale obracen¢ by toto porovnani
neplatilo - vzhledem ktomu, ze nadprimérného a vys$Siho vykonu v TIPu dosahlo 220
probandi z celkového poctu a v dopliiovani vét nadprimérné a vyse skorovalo jen 120
probandii z celkového poctu. To je obrovska diskrepance. Muzeme usuzovat, ze verbalni
inteligence je tedy podminéna obecnou inteligenci a zhruba polovina déti naseho vzorku je
nadand verbalné 1 nonverbalné. Nonverbaln¢ vynikl témét dvojnasobek déti. Dispozici verbalni
inteligence rozvine jen ¢ast, coz miize souviset s dal$imi volnimi vlastnostmi i podporou
V uceni, kterd je pro verbalni Gspéch dulezita.

URBAN

Déle jsme naSim respondentim piedlozily Urbantv figurdlni test tvofivého mysleni.
Tento kresebny test identifikuje tvorivé schopnosti probanda.
Po statistickém zpracovani vSech vysledkii, mizeme konstatovat, Ze nejvice ucastnikli kempu,
a to celych 44% ma primérné rozvinutou Kreativitu, 29% ma nadprimérné rozvinutou
kreativitu a 14,5% ma kreativni potencial vysoce ¢i extrémné nadprimérny a jeden proband
dokonce skoroval v kategorii fenomenalni. Vzhledem k tomu, Ze talent, nadéani a kreativita jsou
v uzkém sepéti, ocekavaly jsme podstatné vys$si miru tvofivosti. Prekvapilo nas, ze v kempu
pro nadané déti ma 57% déti kreativni schopnosti rozvinuté pouze prumérné nebo nize.

Celkovy vykon Urban

M Primérny W Nadprumérny
H Vysoce nadprimérny B Podprdmeérny
M Hluboce podprdmérny ® Extrémné nadprimeérny

Fenomenalni

oy 2%
9%

12%

Pti popisu celkového vykonu v testu tvofivosti vidime, ze nejcastéjsi vykon je primérny (44%)
a pak teprve nadprimérny (29%), proto jsme se rozhodli pro slouceni podkategorii ve 3
kategorie: nadprimér, primér a podprimer.
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Shrnuti Urban

W nadprdmér  Mprimér W podprimér

Tento graf nam ukazuje vyrovnanost nadpriméru a priméru ve vzorku a alarmujicich 12%

podpriméru.
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Urbanuv test tvorivosti

Ws.ljazyk Ws.2 hitch ms3mat+fy Ws.dzetde Ws.5ak+sm ms.6 ky+kl

Povazujeme za zajimavé se podivat bliZze na potadi jednotlivych oborovych skupin, kdy na
prvnim misté je skupina, vV rdmci niZ je nejvyssi procento Uc€astnikil s nadprimérnym a vysSim
vykonem v testu tvofivosti. Pofadi vypada takto: 1. jazyky; 2. klavir + kytara; 3.
zemeépistdéjepis; 4. matematika+fyzika; 5. smycce+akordeon; 6. biologie a chemie.

U studentll jazykd nds napada: je tfeba vysoké tvorivosti pro studium ciziho jazyka nebo
naopak studium ciziho jazyka kreativitu rozviji?

Predkladame udaje, které tikaji, ze jen 43,5% ucastniki kempu pro nadané déti ma
kreativitu nadprimérnou a vyssi, ale za to ¥4 maji prospéch lepsi nez 1.5, ptame se znovu: jaka
jsou vyberova kriteria pro ucast v kempu, kdo vyhrava olympiady? Nadani? Inteligentni?
Snazivi?

Dale jsme se rozhodly porovnat nadprimémé a vysS§i vykony v testu tvofivosti
s nadprumérnymi a vys§imi vykony v TIPu. Dosly jsme k udajim, Ze v obou testovanych
letech se celkem u 98 tj. 39% déti poji nadprimérna ¢i vy$si mira tvofivosti s nadprimérnou ¢i
vy$$i arovni intelektu. Pfedpokladame, ze takovéto spojeni vysokého intelektu s vysokou
tvofivosti je vyborny piedpoklad a nadani pro studium oboru zajmu ditéte. Opét konstatujeme,
ze v kempu pro nadané bychom cekaly vyssi Cetnost vyskytu.

Nakonec jsme se rozhodly zaznamenat, kolik déti ve vSech trech testech, které zjistuji
potencial skérovalo v roce 2011 vysoce nadprimérné? Jedna se o 2 déti.

Urbanilv test tvofivého mysleni jsme pro nase ucely shledaly jako velmi nosny, jelikoz je
to kresebny test, kazdy vytvor je jiny a kromé Grovné kreativity se v ném odrazi projektivni
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moment, tzn., ze proband do testu projikuje — promita, pfendsi své pocity, potieby, nekdy
znazorni celou rodinou situaci atd. To se ale v testu nehodnoti, autofi dali jasn¢ dana a velmi
funk¢ni kritéria, podle kterych se hodnoti stupen kreativity. Nicméné pro nds, jako pro
psychology, byla nosna i ta ,, nekreativni ¢ast vytvoru. Nékteré vytvory jsme pro vas
naskenovaly do pfilohy, uvidite tam, jak se do vytvoru promitd smutek, ztrata nebo agrese,
silné intrapsychické napéti atd. Také tam uvidite, jak autor obrazku dava ve vytvoru prichod
svym pranim a potfebam, at’ uz se jedna o vysnény pokoj ¢i sklenici piva. Najdete tam i
nejvyse — fenomenalné hodnoceny vytvor a poznate, ze se nejedna o krasny kresebny vykon,
ale ze fenomenalni je prave ta iroven abstraktniho mysleni, které presahuje hranice vSednosti.

Jak jsme jiz uvedly, pfestoze jsme test tvofivosti hodnotily kvantitativné, zajimala nas i
projektivni slozka, kterd pro nas klinické psychology byla nekdy znepokojujici. V nékterych
ptipadech jsme v psychologickych zpravach rodicim doporucily, aby se svym ditétem
vyhledali odbornou pomoc. Ke cti tomuto projektu miizeme pfipsat i to, Ze snad poslouZil jako
ur€ity screening naznaka détské ¢i adolescentni psychopatologie.

Zajimalo nas, v kterych jinych testech ¢i otdzkach se projevi znepokojujici obsah ¢i
informace, ktera nds alarmovala v Urbanové testu tvofivosti. Zjistily jsme, ze u vétSiny déti,
které podaly znepokojivé kresebné vytvory, naznacujici uréitou psychopatologii, pak najdeme
v ADORu kritické hodnoceni minimalné jednoho z rodi¢i, to znamena, Ze rodi¢ se o dité
nezajimd nebo je na néj extrémné piisny atd. Tento poznatek mdme podlozeny pouze
zkuSenosti, tak jak jsme jej zaznamenaly u urcité ¢asti respondentli pii psani psychologickych
zprav, nicmeéné je to hypotéza, kterou by stdlo za to ovéfit.

Nakonec se jesté v souvislosti s testem tvofivosti zminime o pfipadném poklesu vykonu.
V ramci naSeho testovani jsme mély moznost porovnat vykony déti, které se kempu a testovani
zucastnili v obou letech. Zhruba u % déti doslo ke zlepSeni vykonu o jedno pasmo V jednom az
dvou testech. Myslime si, ze zde ma i vyrazné stimulaé¢ni vliv u€ast v kempu pro nadané. Ale u
nékterych déti doslo k poklesu vykonu v testu tvofivosti. Patraly jsme v dalSich testech po
souvislostech a zjistily jsme, Ze skoro vzdy byl pokles vykonu v testu tvofivosti zaznamenan
spolu vysokou mirou direktivity minimaln¢ u jednoho z rodi¢i (zaznamenanou v ADORu).
Domnivame se, Ze restriktivni vychova nepieje rozvoji tvofivosti, protoze pii tvofivém
mySleni, jedinec musi citit svobodu, aby mohl piekrocCit hranice vSednosti. Restriktivni,
direktivni vychova byva nepruzna, vétsinou se piili§ neméni s ohledem na potieby ditéte a jeho
vzrlstajici potfebu samostatnosti, proto, kde v jednom roce nebyl tento druh vychovy na
prekazku tvotivosti, tak v dalSich letech ji adolescent zaZiva jako nesvobodu a miZe to mit vliv
na uroven jeho kreativity. Uvedené hypotézy jsou nase domnénky a predpoklady, které by, ale
také staly za ovéreni.

SWT

V prvnim testovani jsme mély v testové baterii zafazen test hvézd a vin — kresebny
projektivni test. Sjeho pomoci jsme na pétibodové Skdle hodnotily tzv. prozitkovou
spokojenost.
Vysledné rozlozeni naSeho hodnoceni kreseb do pétibodové Skaly, bylo pro nés znepokojujici.
Pouze 31% studenti jsme po vyhodnoceni jejich kresby zatfadily do kategorie pozitivni
prozitkové spokojenosti (ano +spiSe ano), tedy pouze u 1/3 studenti predpokladame
spokojenost v prozivani, stabilitu, harmonicky vyvoj atd.
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Kresba 10% studentll pro nas byla ,necitelna“. A celych 58% jsme zaradily do kategorie
prozitkové nespokojenosti (spiSe ne a ne), tedy skoro u 2/3 studenti piedpokladame
nespokojenost v prozivani, nestabilitu, negativni momenty v prozivani a u 15% 1 mozny
disharmonicky vyvoj. Na to pro¢ tomu tak bylo, mame nékolik hypotéz:

1. hypotéza: jednd se spiSe o metodologickou chybu, kdy redukce moznych X vystupu
Z projektivniho testu na 1skore, je pri¢inou tohoto negativni zkresleni.

2. hypotéza: jako klini¢ti psychologové mame tendenci se pii testovani zamértit predevsim na
patologii zkoumaného jedince a sni pak pracovat, tuto pracovni tendenci jsme mohly uplatnit 1
v tomto vyzkumu.

3. hypotéza: testové vysledky jsou redlné. Jelikoz ve zkoumaném vzorku byli vSichni jedinci
bud’ v obdobi puberty nebo adolescence, k ¢emuz patii emociondlni zmatek az chaos, hledani
identity, existencidlni nejistota a piedevSim nespokojenost se vS$im, pak jsou vysledna
hodnoceni testu adekvatni.

[ 4

At jiz za vyslednymi skory stoji kterdkoliv z pfedlozenych hypotéz ¢i jejich
spoluptisobeni, neshledaly jsme test hvézd a vin pro naSe Gcely nosny. V roce 2011 jsme, z
divodu opakovaného testovani a nizké vynosnosti testu SWT, misto n¢j do testové baterie
zatadily test ADOR

ADOR

V dotazniku ADOR (,,adolescent o rodi¢ich®) se projevuje jak objektivni faktor tj.
skutecné postoje a vychovné praktiky rodici, tak i subjektivni faktor tj. obraz, ktery si dany
mlady cloveék vytvotil o téchto postojich a vychovnych praktikach pod vlivem védomych i
nevédomych motivacénich ¢initeld. Musime poditat i se zkreslenim-prezentovat navenek urcity
obraz.

V nésledujicim grafu vidite do jaké miry v jednotlivych skupinach rodic¢e projevuji
svoji pozitivitu- hostilitu- direktivou-poskytuji autonomii i miru nedislednosti.
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ADOR -celek
®mPOZ mHOS =DIR mAUT m NED
15,33 15,32 15,7 15,47 15,11
13,81
9,96 12,7
10,5 9,93 10,29
9.4 10,12 9.23 8710 916
' 7,7
?3 ]
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2 0 ' 1 55 18,26
M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che Aj-Fj-Nj Fy-De

Vyrovnany celkovy vysledek odpovidd hypotéze ¢. 4 o optimalnim vychovném pfistupu
rodict’. Nejvice pozitivity si pak uZivaji déti ze skupiny Bi — Che a nejvice Autonomie pak Fy-
De. Zatimco ve vétSin¢ skupin je direktivita vyvaZzovana autonomii, tak ve skupiné jazykové
nadanych, ale i Ak- Sm a ¢astecné i Ky-KI1 tomu tak neni. Zde by bylo zajimavé zkoumat vlivy
véku, nutnosti cviceni ¢i uceni se pii tomto typu z4jmu, kdy fazi aspéchu predchazeji hodiny
namahy.

ADOR-POZa AUT
= POZ/HOS  m DIR/AUT
12,078 11,67 11,45 12,28 11,55
8,79
1,125
0,16 0,7 :
M-Cj-Z Ky-KI Ak-Sm Bi-Che Aj-Fi-Nj Fy-
-1,039 -1,28 |

7
Za optimalni profil miZzeme povazovat vyssi nez primérny skor POZ (4) a niz§i v HOS (2), primér v DIR a AUT (3) a niz§i skor v NED (2
ptipadné 1). POZ/HOS pak odpovida hodnoté 4 a DIR/AUT hodnoté 3 (pozn. uvadéné skory jsou vazené). Pro nas bude dilezity HS s ohledem

na vetsi citlivost, ale pti zachovani uvedenych poméra.
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Na profilu POZ/HOS a DIR a AUT se hezky ukazuje ptevaha Pozitivity ve vSech skupinach

(mensi mira u jazykafi) a nizka mira DIR (jaz. a hudebni sméry) nebo dokonce AUT (M-Cj-2)
a zejména u skupiny Fy- D¢.

[ 4

Dotaznik sestaveny k popisu profilu nadaného zdka i ADOR ukazuji dilezitost vlivu systémd,
V kterych se nadany zak rozviji. Pozitivni piistup ze strany rodict, ,,téch, co ho k zajmu
privedli“ i pedagogl nebo skol, kterd nadidkou zajmovych krouzkti bud’ rozvoj nadani usnadni
a podpofi vnimame jako jeden ze zasadnich vlivii na rozvoj dispozice nadani. V ramci kempti
jsme se setkali s détmi, které své nadani ,,projevili“ a muzeme si objektivné ovéfit jejich
uspésnost diky umisténi na urovni krajskych soutézi, ale nesmime zapominat, ze v ramci
populace je i velké procento déti, které své nadani nerozvinou pravé proto, ze okolni systém
nepodpoii nebo dokonce rozvoj blokuje.
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7. Souhrn — psychologicka charakteristika u¢astnika kempu pro nadané déti

Typicky ucastnik kempu pro nadané déti bude patnactilety chlapec, bude mit 1
sourozence a kazdopadné¢ bude prvorozeny. Svou rodinu popise podobnymi slovy jako: ,,mensi
soudrzna rodina, kterd me podporuje a poskytuje mi dobré zazemi*.

Jeho prospéchovy prumér bude 1- 1.5. Jeho rodic¢e budou mit ziejmé vysokoskolské vzdélani a
je realné, Ze jeden z nich bude pedagog. Chlapec ma skoro polovi¢ni pravdépodobnost, ze
nékdo z rodiny s nim bude sdilet jeho zajem. Je-li hudebnikem, pak pravdépodobnost, ze si
zahraje s nékym z rodiny je dokonce 67%.

Impuls k vybéru svého oboru nasel sam v sobé a az potom mu ziejmé s vybérem pomohly
rodi¢e a ucitel. Ke studiu oboru jej pfedev§im motivuje radost z ¢innosti samé — tedy ze studia
¢i hry, dale jej motivuje uspéch v soutézich a posléze rodina a ucitelé.

Ve svém oboru se chlapec citi spiSe GspéSnym. Jeho Skola ¢i tfida nemd rozsifenou vyuku
oboru, kterému on se vénuje.

Studiem svého oboru ¢i hrou na nastroj travi, nad ramec Skoly zhruba 1-5 az 10 hodin tydné¢.
Paklize neni studentem matematiky ¢i fyziky nebo hrac¢em na kytaru a klavir, pak jej jeho obor
nepohlcuje natolik, aby zapomnél na Cas.

Svij obor ma spise v planu studovat dal a postavit na ném kariéru, je-li chemik ¢&i biolog pak je
jeho umysl pravdépodobny az na 80%.

Citi se motivovan svym ucitelem, ucitel mu poméha rozvijet zdjem o vybrany obor.

Ve svém volném case se vénuje predevsim sporu a pocitacim.

Je ptesvédcen, Ze jeho spoluzéci by jej popsali jako dobrého kamaréda a normalniho kluka.

V zivote se citi spiSe spokojen.

V testu inteligence je schopen podat vysoce nadprimérny vykon, 1ze u n¢j tedy predpokladat
1Q vyssi nez 130.

S jeho verbalni inteligenci je to ale slabsi, ma polovi¢ni pravdépodobnost, ze poda pramérny
vykon a stejnou pravdépodobnost, ze poda vykon vyssi.

Neni-li chlapec studentem ciziho jazyka, pak Vv testu tvotivosti dosahne ziejmé jen prumérného
vykonu. T¢zist€¢ jeho potencialu tedy spoCiva ve vysoké neverbalni inteligenci a vyborném
prospéchu, ku pomoci mu mize byt zdravé sebevédomi, podpora od rodiny a ucitele.

Od rodic¢t zaziva velkou miru pozitivity, dostate¢nou a véku adekvatni autonomii, nizkou miru
hostility, nizkou miru direktivnosti a Vv neposledni fadé¢ i mélo nedaslednosti. Rodi¢e maji
vyrovnany a shodny pfistup k vychové.
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8.Diskurz

V ramci naSeho dvouletého projektu jsme si kladly? mnoho otdzek od definic
nadani, hledani vhodnych psychometrickych metod, pochybnosti, zda je uspésny absolvent
olympiad a soutézi zaroven i nadanym zakem. Jaky ma na$ projekt smysl a jak bude s daty
nalozeno? Mame pouzivat statistické metody a jak?

Mame velky potencidl ve sbéru dat- za prvni 2 ro¢niky data 250 zakti v komplexni
testové baterii. Budou data sbirana i nadale, aby bylo mozno ovéfovat dalsi hypotézy a trendy
vyvoje? Budeme mit kontrolni vzorek ,,nenadanych*, abychom mohly popsat rozdily?

Nemélo by smysl podrobit ziskana data jest¢ podrobnéjSimu zpracovani pro jesté
jasng&j$i stanoveni hypotéz? Hledat nové korelace 2. a 3. fadu?

Ukazuji se 2 cesty:

-vénovat se primarnimu vyzkumu nadani a klast si otazky typu:

Ovlivni direktivni vychova nadané déti? Jak? Nebo jesté konkrétnéji: Jaky ma vliv
direktivita na rozvoj jazykového nadéani ditéte? Jaky je vztah mezi direktivitou rodi¢t/ucitelt a
tvotivosti u ditéte?

-screening populace a vytvoreni predikéniho mechanismu pro vytipovani nadanych déti a jejich
nasledny rozvoj v roding, skole a za pomoci odbornikt.

Zprumérovanim ,,nadané¢ho* ditéte zjiStujeme, co je pro danou skupinu obvyklé, ale
pravé psychologické vzdélani zde kiici: individudlni piistup, kazdy je jedineCny, zona
nejblizsiho vyvoje...nechceme jedince primérovat, chceme mu porozumét a citlivé ho popsat.

To, co ale naSe zkoumani tika jednozna¢né je dulezitost systému, v kterém nadané
dité vyrista a rozviji se: kvalita rodiny, pfitomnost ¢i nepfitomnost sourozencd, vliv ucitelll a
dalSich autorit, podminky pro rozvoj, které Skoly nabizi nebo nenabizi, postoj spolecnosti ke
vzdélani a nadéni.

Jako zasadni smysl naseho projektu vnimame moznost vénovat se tématu nadani a
zprostiedkovat tyto informace nejen détem, ale i rodi¢lim, ucitelim, Skoldm..spolecnosti jako
nositeli vlivu.

Pokud bude projekt dale rozvijen, pak pravé zaméteni jak na jedince, tak na systémy
by se ndm zdélo velmi uZiteCné.

®Na zavér ,,Pomsta krdlovny  Anny*“ jedné
Z testovanych.

& Celou praci nas provézelo dilema, zda prosazovat nasi Zenskou identitu a jako tym 3 Zen toto zohlednit v p¥icesti
minulém nebo psat neurcité jako ,,autor .Necht’ nam laskavy ctenat promine, pokud ho nase volba rusila pii ¢teni.
% Klientka v ramci svého testovani, obdobné jako dalii respondenti, stihla odevzdat test v limitu a je3té se zabavit
tvorbou.
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